Loppuraportti Columbian yliopiston tutkivan journalismin kesakurssista
Suvi Tuomisto

Hain stipendiaatiksi Columbian yliopiston tutkivan journalismin kesakurssille ilman kovinkaan
merkittavaa kokemusta tutkivasta journalismista.

Se jannitti, mutta osoittautui juuri oikeaksi valinnaksi. Heinakuussa 2026 matkalla New
Yorkiin luin lentokoneessa kurssin ennakkomateriaaleja. Jo tassa vaiheessa kirjoitin ylos
monta ideaa: miten tata ja tata nakokulmaa voisi soveltaa Suomessa?

Kun kurssi sitten alkoi, paasimme tapaamaan monia niista toimittajista, joiden juttuja olimme
ennakkomateriaaleista lukeneet. He kertoivat juttuprojekteistaan yksityiskohtaisesti, ja
kysymyksia sai kysya vapaasti. Tama oli yksi kurssin inspiroivimpia sisaltdja.

Luennoitsijoita oli niin ProPublicasta, New York Timesista kuin New Yorkeristakin. Toimittajien
lisaksi luentoja pitivat muun muassa kirjastovirkailija, datatietokantojen asiantuntija ja
tietoturva-asiantuntija.

Sisaltojen kirjo oli laaja: datan kasittelysta firmojen tilinpaatosten tulkintaan seka
narratiivisesta kirjoittamisesta geopaikannukseen.

Onnistuneiden juttuhankkeiden lisdksi saimme muutamia esimerkkeja epdonnistuneista
tapauksista, joissa oli julkaistu vaaraa tietoa tai joissa toimittajien tietoturva oli pettanyt.
Nama esimerkit olivat surullisen mieleenpainuvia ja siksi varsin opettavaisia.

Muiden osallistujien joukossa oli toimittajia, joilla oli jo enemman tai vahemman kokemusta
tutkivasta journalismista. Valilla mietin, kuinka hyodyllinen kurssi oli heille. Itse ajattelen, etta
kurssi soveltuu parhaiten osallistujille, joilla on vahvaa kokemusta toimittajan tyosta, mutta ei
viela erityisen paljon kokemusta tutkivasta tyoskentelysta.

Sisaltojen rinnalla tarkeaksi nousivat uudet verkostot. Saimme uusia tuttavuuksia kollegoista
ympari maailmaa. Kaytannossa kaikki luennoitsijat myos kannustivat olemaan yhteydessa,
jos haluamme myohemmin kysya heilta vinkkeja.

Kurssilla keskusteltiin osallistujien juttuideoista useampaan otteeseen, mutta niita ei
varsinaisesti tyostetty. Ajattelen, etta lopulta olisi ehka ollut hyodyllisempéaa kayttaa osa tasta
ajasta erilaisiin harjoituksiin. Harjoituksissa olisi voinut toki etsia omaan juttuprojektiinsa
liittyvaa tietoa niiltd osin, kuin kukin tyokalu omaa ideaa olisi palvellut. Nyt kurssilla kaytiin
lapi loputon lista erilaisista tyokaluista, mutta suurta osaa niista ei ehditty erityisemmin
testailemaan. Toki tata voi kukin tehda omalla ajallaan jalkikateen, mutta lyhyet tyopajat
osaavan asiantuntijan opastuksessa olisivat voineet olla hyddyllisia. Pari luennoitsijaa jatti
aikaa harjoituksille, ja ne olivat erittain mielekkaita.

Kurssi valmistaa hyvin tutkivaan tyoskentelyyn, mutta sen jalkeen on itse aktiivisesti tehtava
paljon tyota, jotta tyokalujen kdyton oppii sisdistamaan seka soveltamaan niitd omaan
kansalliseen kontekstiin. Kurssi on hyodyllinen seka tutkiviksi toimittajiksi aikoville ettd mita



tahansa journalismia tekeville, kunhan on halua syventaa tiedonhaku- ja
faktantarkistustaitojaan. Naiden taitojen merkitys kaikessa journalismissa on tarkeaa ja
uskon, etta ne tulevat tulevaisuudessa yha tarkedmmiksi.



