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Abstract

The State of the Finnish News Media is a pilot study aiming at an observation sys-
tem that would annually survey news media output and indicate ongoing trends. In
the pilot study more than ten indicators were developed for measuring the content
and character of news media. The indicators were tested with material collected from
the Finnish mainstream news media. The purpose of the observation system will be
to serve all those who are interested in the media, for example journalists, journalism
researchers, civic organisations and authorities.

In the pilot study, the news output of fourteen Finnish media in autumn 2006 was
analysed. The newspapers in the sample were Aamulehti, Helsingin Sanomat, Ilkka,
Kaleva, Savon Sanomat, Turun Sanomat, Iltalehti, Ilta-Sanomat, Metro and Uutisle-
hti 100. The main news broadcasts of the television channels YLE 1 and MTV3 were
analysed as also one daily news broadcast of both Radio YLE and Radio Nova.

Because the results of the observation study mainly become interesting when
comparing different time points, a small sample was collected for 1996. It included
three newspapers: Aamulehti, Helsingin Sanomat and Ilta-Sanomat. The contents of
these newspapers in 1996 were compared with the contents of these same newspa-
pers in 2006.

In total the research material consisted of 1,199 news stories or groups of stories
from 2006 and 213 news stories or groups of stories from 1996.

The variables used in the content analysis proved mostly workable. They yielded
satisfactory overview of the news output and also of the other themes of interest. The
results show that politics, economics, daily life and leisure are still prominent subject
matter in morning papers as well as in television and radio news. Evening papers,
on the contrary, seem to have increased their focus on crime, accidents and human
relationships. The subject matter of the two free papers in the study was in between
that of the morning papers and evening papers.

In addition to the overview described above there were some more specific find-
ings of interest. The proportion of women among the salient actors in the news does
not seem to have increased during the last ten years. On the contrary, the share of
men may have increased. The share of subject matter concerning social security has
decreased and the share of subject matter concerning sexuality and violence has in-
creased somewhat. Regional and national viewpoints seem to have become more
prominent, while international viewpoints seem to have lost some of their promi-
nence. However, because of the fairly small sample of the longitudinal study only
tentative conclusions can be drawn. More reliable picture of media trends will be at-
tained when the conclusions can be drawn from extensive observation data collected
from several years.
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1. Johdanto

Uutismedian arvostuksista, sisdlloistd ja toimintatavoista kdydadn vililla kiih-
keddkin keskustelua. Usein keskustelu kuitenkin perustuu pelkkiin vaikutel-
miin. Erilaisiin kasityksiin vaikkapa vikivallan tai seksuaalisuuden maarésta
mediassa on helpompi ottaa kantaa, kun mielipiteet voi suhteuttaa mediasta
tehtyihin systemaattisiin havaintoihin. Téllainen seuranta tekee mahdollisek-
si vertailun my®0s eri viestintyyppien kesken. Erityisen hyodyllistd seuranta on
silloin, kun sitd on tehty usean vuoden ajalta niin, ettd karttuneiden tietojen
avulla voidaan tehdd paatelmid uutistarjonnan kehityksesta.

Tassd raportissa kuvataan uutismedian vuosiseurannan pilottitutkimus-
ta. Pilottitutkimus tahtda seurantajarjestelmaéan, jolla uutistarjonnan kehitysta
voidaan arvioida sdannollisin valiajoin. Pilottitutkimuksessa on kehitetty run-
saat kymmenen sisdllonanalyyttistda muuttujaa, joita testataan suomalaisesta
uutismediasta valittuun aineistoon.

Seurannan tarkoituksena on palvella mahdollisimman monia mediasisal-
l6istd kiinnostuneita tahoja tuottamalla faktapohjaa uutismediaa koskevalle
keskustelulle. Téllaisia tahoja ovat ainakin media itse ja journalistit, journalis-
min tutkijat, kansalaisjérjestot ja viranomaiset.

Pilottihankkeessa seurataan varsin laajaa uutisvdlinerypastd syksylta 2006.
Tavoitteena on ollut edustava nédyte suomalaisesta valtavirran uutistarjonnas-
ta. Aineistossa ovat tilattavista sanomalehdistd Aamulehti, Helsingin Sanomat,
Ilkka, Kaleva, Savon Sanomat ja Turun Sanomat, iltapéivilehdet Iltalehti ja Ilta-
Sanomat, ilmaisjakelulehdistda Metro ja Uutislehti 100, televisiosta Yleisradion
péaduutisldhetys ja MTV3:lta Kymmenen Uutiset, radiosta Yleisradion Péivin
peili sekd Radio Novan uutiset.

Vuoden 2006 aineisto on valittu ajatellen, ettd tulevina vuosina seurantaa
voidaan jatkaa ndiden samojen viestinten aineistoilla. Néin pilottitutkimuksen
tuloksia voitaisiin suoraan verrata seuraavan seurantakierroksen tuloksiin.

Koska seurantatutkimuksen tulosten kiinnostavuus syntyy lahinna ajallisesta
vertailusta, pilottitutkimukseenkin siséllytettiin pieni vertailuaineisto vuodelta
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1996. Téhén aineistoon valittiin kolme lehted: Aamulehti, Helsingin Sanomat ja
Ilta-Sanomat. Raportissa ndiden lehtien vuoden 1996 sisiltod verrataan samo-
jen lehtien sisdlton vuonna 2006.

Nyt vireille saatettu mediaseurantajirjestelmd on ensimmadinen laatuaan
Suomessa, vaikkakin mediaseurantaa sinélldan on Suomessakin harrastettu jo
pitkddn. Suomen ehkd tunnetuin kaupallisten mediaseurantapalvelujen tuot-
taja on Observer Finland. Se seuraa tyypillisesti toimeksiantajansa nakyvyyt-
td mediassa, kokoaa leikeaineistoja ja tekee sisélloistd tiivistelmid. Seurannan
tulokset jaavit yleensd vain tilaajalle, ja niitd kdytetdan paljolti tilaajayrityksen
viestinnan tehokkuuden arviointiin seka kehitystyon tausta-aineistona.

My®os yliopistoissa tehdddn tutkimuksia tiettyjen aiheiden tai organisaatioi-
den kaisittelystd viestimissd. Esimerkiksi Tampereen yliopiston Journalismin
tutkimusyksikossd on jo noin kymmenen vuoden ajan opetusministerion toi-
meksiannosta analysoitu etnisyyteen ja rasismiin liittyvédn aineiston kasittelya
suomalaisessa mediassa. Yksittdisempid tutkimuksia on tehty esimerkiksi El-
coteq-yrityksen kasittelysté talousjournalismissa ja Tampereen kaupunkia kos-
kevasta journalismista paikallisissa viestimissd. Vastaavia sisdllonanalyyttisid
selvityksid tehdéan tietysti muissakin yliopistoissa seka tilaustutkimuksina etta
opinndytteind ja muina akateemisina tutkimuksina.

Sanomalehtien Liitto on vuodesta 1985 noin kahden vuoden vilein organi-
soinut sanomalehtien Toimitustilaston, jossa liiton jdsenlehtien talous- ja hen-
kilostotietojen lisdksi kuvataan my6s lehtien aihejakauma ldhinna osastojaon
mukaisesti seki julkaistun aineiston alkuperd (oma aineisto, konserniyhteistyo,
tietotoimisto jne.). Koska toimitustilastoa on tehty jo yli kahdenkymmenen
vuoden ajan, se luo jo varsin hyvén kuvan lehtien henkil6ston, talouden ja si-
sallon kehityksesta.

Sidhkoisen median seurannassa merkittdvin on liikenne- ja viestintami-
nisterion vuodesta 2000 ldhtien vuosittain teettdmad tutkimus suomalaisesta
televisiotarjonnasta. Tutkimuksissa on selvitetty televisiokanavilta saatujen
ohjelmatietojen ja lahetyspaivékirjojen perusteella erityisesti ohjelmatyyppi-
en monipuolisuutta. Radiotarjontaa ei suomessa ole tutkittu yhté paljon. Mer-
kittdava avaus oli kuitenkin liikenne- ja viestintiministerion tilaama tutkimus
Toimiluvanvarainen radiotarjonta 2005, jossa analysoitiin kaikkiaan 38 radio-
kanavan musiikki- ja puhesiséllot.

Tdssda kdynnistetty mediaseurantatutkimus poikkeaa ylld kuvatuista siind,
ettd ldhtokohdaksi on niitd selvemmin otettu mediaa koskeva julkinen keskus-
telu ja siind esiin nousseet teemat. Siind missd Toimitustilasto sekd radio- ja
tv-tarjontatutkimukset pitaytyvat melko yleisissa aiheluokituksissa, tdssd pi-
lottitutkimuksessa tartutaan suoraan keskustelua heridttineisiin teemoihin,



Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006 ¢ 9

kuten mediavikivaltaan ja seksuaalisuuteen. Samalla se kuitenkin téhtaa yleis-
kuvaukseen koko uutistarjonnasta. Toisin kuin esimerkiksi etnisyysaineiston
seurantatutkimuksessa, aineistoksi pyritdan saamaan koko uutismediaa mah-
dollisimman hyvin kuvaava niyte eikd vain yhté teemaa késittelevit jutut. Uu-
tissisdlloista tehtyja havaintoja peilataan ajankohtaisiin mediankentdn muu-
toksiin, joita ovat Internetin tulon vaikutukset seki kilpailun kiristyminen ja
sen aiheuttamat paineet.

Mediaseuranta on kansainvalisestikin tullut viime vuosina entista systemaat-
tisemmaksi. Esimerkiksi alun perin Saksassa aloittanut Media Tenor (www.
mediatenor.com) on laajentunut kansainviliseksi seurantajérjestelmaksi, joka
julkaisee neljasti vuodessa ilmestyvdssd journaalissaan sisdllonanalyyseihin
perustuvia kuvauksia eri aiheiden kasittelystd mediassa. Toinen kiinnostava
hanke on Yhdysvalloissa jo neljand vuonna ilmestynyt katsaus The State of the
News Media (www.stateofthemedia.org). Sen tavoitteena on 16ytdd vuosittain
tairkeimmat mediaan kohdistuvat trendit.

Tdssd raportissa esiteltivd mediaseurannan pilottiprojekti kdynnistyi syk-
sylld 2006, ja projekti valmistui kevadlla 2007. Hankkeen toteutti Tampereen
yliopiston Journalismin tutkimusyksikko ja projektin tutkijoina toimivat Aira
Saloniemi ja Risto Suikkanen. Aineiston luokitteluun osallistui heidan lisak-
seen Timo Lilja. Projektin vastuuhenkil6nd toimi Esa Reunanen ja hankkeen
seurantaryhmddn kuuluivat hanen lisékseen professori Heikki Luostarinen
Tampereen yliopistosta ja johtaja Jukka Holmberg Sanomalehtien Liitosta. Pro-
jektin rahoitti Helsingin Sanomain Sditio.

Tédssé raportissa luodaan ensin lyhyt katsaus uutismediasta kaytyyn keskus-
teluun ja median ajankohtaisiin trendeihin (luku 2). Saman luvun lopuksi ku-
vaillaan lyhyesti analyysimuuttujat, joilla mediakeskustelussa esiin nousseita
teemoja luodataan.

Selvityksen tulokset esitellddn raportin luvussa 3. Jakso jakautuu analyysitee-
moittain alalukuihin, joissa kisitellddn ensin yleisesti vuoden 2006 aineistoa.
Sen jélkeen tuloksia eritelladn viestinryhmittdin. Kolmanneksi kussakin alalu-
vussa vertaillaan vuosien 1996 ja 2006 otoksia.

Raportin péaattavassa luvussa 4 arvioidaan pilottitutkimuksesta saatuja koke-
muksia ja pohditaan kéytetyn tutkimusvilineiston soveltuvuutta tehtdvadnsa.
Luvussa myds tehdaén jatkoa koskevia suosituksia.


http://www.mediatenor.com/
http://www.mediatenor.com/
http://www.stateofthemedia.org/
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2. Mediakeskustelusta mediaseurantaan

Mediaa koskeva julkinen keskustelu kiinnittyy tyypillisesti tiettyihin vakiintu-
neisiin teemoihin, kuten mediasiséltojen vakivaltaisuuteen, ylikorostuneeseen
seksuaalisuuteen, journalismin nurkkakuntaisuuteen, journalismin elitistisyy-
teen tai pinnallisuuteen ja erdisiin muihin, lahtokohtaisesti kriittisiin ndkokul-
miin kuten siihen, kenen ddntd viestimet kaiuttavat. Tavallisesti edelleen esite-
tadn, ettd keskustelun kohteeksi nousseet siséltopiirteet olisivat vahvistumassa:
sisdlto vakivaltaistuu, seksualisoituu tai pinnallistuu.

Ylla kuvatun mediasiséltoja koskevan keskustelun ohella joukkoviestimisté
keskustellaan myos hieman toisella, ammatillisemmalla tai rakenteellisemmalla
tasolla. Talloin sananvaihtoa kdydaén siitd, millaiset median toimintatapoihin
ja toimintaymparistoon liittyvidt tekijdt saavat aikaan muutoksia joukkovies-
tinten sisalloissa. Keskustelun kohteena ovat siis erityistesti mediatalouteen ja
tekniseen kehitykseen liittyvit kysymykset.

Tdssd luvussa luodaan lyhyt katsaus ajankohtaiseen mediakeskusteluun.
Tarkoitus on méaritelld ne ilmiét ja aihepiirit, joita vasten seurannan tuloksia
tarkastellaan. Lahteind on kaytetty tutkimuskirjallisuutta, mediakeskustelua,
mediaa koskevia seminaareja sekd yksittdisia keskusteluja toimittajien ja tut-
kijoiden kanssa. Luvun alussa tarkastellaan mediatalouteen ja teknologiseen
kehitykseen liittyvid teemoja ja sitd, miten ndiden on arvioitu vaikuttavan vies-
tinten siséltéihin. Luvun lopussa kuvaillaan lyhyesti keskusteluissa esiin nous-
seiden teemojen luotaamiseksi kehitetyt muuttujat.

2.1. Kaksi nakokulmaa keskustelussa

Keskustelussa ja tutkimuskirjallisuudessa voi erottaa kaksi ndkokulmaa vies-
tintdvalineiden timéan hetken tilanteeseen. Ndma ovat kilpailun kiristyminen
ja siihen liittyviit kaupallistumispaineet sekd Internetin tulon vaikutukset.
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Teemat luonnollisestikin lomittuvat toisiinsa ja kietoutuvat lopulta kilpailuase-
telmien muuttumiseen ja kiristymiseen.

Suomen 1990-luvun alun taloudellinen lama synkensi mainos- ja tilaustu-
loista riippuvaisten mediatalojen taloudellisia ndkoaloja. Lama vei ilmoitustu-
loja ja laski lehdiston levikkeja. Tulojen menetys osui huonoon saumaan, silla
monet lehtipainotalot olivat juuri sijoittaneet miljoonia nurkanvaltaajien tor-
juntaan. Samaan aikaan mainosradion ja uusien tv-kanavien tulo kiristi kuuli-
ja- ja katsojakisaa sdhkoiselld puolella ja myos kilpa ilmoitusmarkoista kiihtyi.
Uudet tulokkaat pyrkivit ottamaan osansa tuolloin pienentymadssé olleesta il-
moituspotista. Levikkien ja kuulijamdérien sailyttdminen oli entista vaikeam-
paa, mutta samalla tarkedmpad, jotta ilmoittajien mielenkiinto sdilyisi. Lehti-
taloissa ryhdyttiin sddstotoimiin ja tuotantopuolen teknologian kehittymisen
myota tuotantotekniikkaa uusittiin vihemman tydvoimaa vaativaan suuntaan.
Kautta linjan eri vdlineissa ryhdyttiin tehostamaan myds toimitustyotd. Tama
nakyi esimerkiksi toimitusten ty6tahdissa ja sittemmin lehtien yhteistyossa, jo-
ka paikoin yha tiivistyy (mm. Luostarinen ja Uskali 2004 ja 2006).

Oman panoksensa kilpailuun ovat tuoneet uudet ilmaisjakelulehdet. Monet
niistd hyodyntavit ennen kaikkea uutistoimistomateriaalia, mutta osa tuottaa
runsaasti my0s omaa aineistoaan. Uutisnilkdd voi siis tyydyttdd maksamatta
kotiin kannetusta lehdesta.

Internet

Talla hetkelld ennen kaikkea Internet on muuttamassa median pelikenttaa ta-
valla, jota kukaan ei suostu tarkkaan ennustamaan. Verkko tarjoaa uuden vay-
lan perinteisille joukkoviestimille, jotka ovat siirtyneet monikanavaisuuteen.
Samalla Internet tuo kentille koko joukon uusia ja myos aiemmasta poikkeavia
kilpailijoita.

Verkko tuo lukijan saataville lahes kaikki alueelliset, valtakunnalliset ja kan-
sainviliset asemansa vakiinnuttaneet viestimet. Niiden rinnalla verkossa on
lasnd myos kokonaan uusia uutisten tuottajia. Moni alkuperdinen tietolahde
julkaisee aineistonsa netissd samaan aikaan kun se tulee tiedotustilaisuudessa
toimittajien saataville. Verkko my6s mahdollistaa esimerkiksi kansalaisjérjes-
tojen ja harrastajaryhmien padsyn suuren yleison ulottuville ilman valikasia.

Internet siis moninkertaistaa uutisten tarjonnan. Jos paivan uutiset ja muu
kiinnostava, tuore tieto saadaan viestinten tai muiden tahojen verkkosivuilta ja
sdhkoisilta kanavilta, mika rooli jaa seuraavana péivina ilmestyville painetulle
sanomalehdelle? Vastauksia on monia. Perinteinen media taustoittaa, analysoi
ja kommentoi uutistapahtumia. Se seuloo ja tarjoaa lukijalleen olennaisia pa-
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loja verkon loputtoman runsaasta sisdllostd. Usein tdssd yhteydessd mainitaan
my0s vithdyttdminen. Mutta onko viihdyttdminen sanomalehden tehtdva vai
tekeekd sen joku muu paremmin? Niin tai nidin, verkko haastaa arvostetut,
mutta hitaat tiedon portinvartijat vahintaankin tarkistamaan rooliaan.

Myos toimittajan tehtdvikuva on netin vuoksi murroksessa. Monikanavai-
suus on tdnddn useimpien uutistoimitusten arkipdivaa, silld tiiviit, nopealu-
kuiset verkkouutiset houkuttavat myds paperilehden lukijan uutisten darelle
tuoreeltaan. Verkkotoimittaminen on eri taloissa jérjestetty eri tavoin, mutta
uutistoimitusten tyomadran kasvu ja tyotahdin kiristyminen on tdssd tilan-
teessa tosiasia. Netin vuoksi uutisen ulostuloajankohdat eivit enda riipu julkai-
sun painoaikataulusta tai uutislahetyksen ajankohdasta, vaan ilmestymisaiko-
ja on vuorokauden mittaan entistd useampia. Myos yhteydenpito yleis66n ja
yleison kesken on lisddntynyt ja saanut uusia muotoja. Lukijakunta voi vaijhtaa
mielipiteita keskenddn entistd helpommin. Keskustelupalstoilla ja blogeissa
yhteydenpito on suorempaa ja nopeatempoisempaa kuin ennen, silld yleison-
osastoon kirjoittamisen ja julkisen keskustelun kynnys on tuntuvasti matalam-
pi kuin aiemmin.

Internet on perinteisille viestimille kriisi. Se on sekd mahdollisuus ettd uhka,
joka vaikuttaa niin toimintatapoihin, sisdltoihin kuin kilpailuasetelmaankin.
Kyse on seka yleison huomiosta ettd ilmoittajien euroista. Myds perinteisesti
ilmoitustuloille taloutensa rakentaneen median on pyrittdva padsemaén kasva-
ville Internet-ilmoittelun markkinoille. Verkkomainonta kasvaa, kun mainos-
budjetteja karsitaan sanomalehtien, radion, painettujen hakemistojen ja spon-
soroinnin osalta (Mainosbarometri, ks. esim. Taloussanomien verkkosivujen
uutinen 17.1.2007 "Mainostajat lisadvit verkkomainontaa”).

Kustannuspaineet — kaupallistumispaineet

Kun taistelu yleisosté ja ilmoitusmarkoista yhéd kdy kuumana, tulosvaatimuk-
set kasvavat, viestintimaisema seka toimintatavat muuttuvat, on kysyttévéi, na-
kyyko kaikki tima uutisviestimien siséllossd — ja jos ndkyy, niin miten? Milld
tavoin uutismedia varmistaa omien lukijoidensa kiinnostuksen ja yleisonsa sdi-
lymisen kasvavilla ja kannattavilla mediamarkkinoilla?

Kilpailun ja tulosvaatimusten kiristymisen epdillddn usein tuottavan painei-
ta sisdllon viihteellistimiseen, milld viitataan sekd aihesisillon ettd kasittelyta-
van keventymiseen ja pinnallistumiseen. Toisaalta voi ajatella, ettd perinteinen
media saa muuttuneessa kilpailutilanteessa mahdollisuuden syvillisyyteen ja
korkeatasoiseen journalismiin keskittyessdan aiempaa enemman jo julkaistu-
jen uutisten taustoittamiseen.



14 * Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006

Taistelussa kustannuksia vastaan lehdet ovat lisainneet yhteistyotdan. Mer-
kitseekd yhteistyo sisdltojen omintakeisuuden vahentymisté ja samanlaisuuden
lisadntymistd vai jotain pdinvastaista: laadun kohoamista ja sisdllon monipuo-
listumista, kun yhteistyo voi kdytannossa tarkoittaa esimerkiksi kahden lehden
yhteisen juttupankin muodostamista? Juttupankin ansiosta sivuja kokoavalla
toimittajalla on kdytettdvissadn laajempi juttuvalikoima, josta valita omaa lu-
kijakuntaa koskettavia aiheita. Yksi vastaus kilpailuun voi my6s olla entista ar-
kisempien, lukijakuntaa lahelld olevien aiheiden nostaminen etusivuille, jotka
aiemmin ovat olleet ennen kaikkea kovien uutisten reviirid. Aika nayttad, seu-
raako tarjonnaltaan aiempaa runsaampien etusivujen arkisista aiheista véhitel-
len uutiskésityksen avartuminen.

Tutkijoiden huolena joukkoviestinnédn viihteellistyminen on ollut pitkaén.
He nimittévat ilmioté tabloidisaatioksi (Fairclough 1997). Brittein saarilla huoli
on ollut erityisen suuri sen vuoksi, ettd maan lehdiston kilpailutilanne on leh-
tiomistusten vaihtumisen my6td muuttunut ja levikista suuri osa on irtonume-
romyyntid. Sikéldisissé selvityksissa on todettu, ettd lehdisto kirjoittaa aiempaa
enemmén skandaaleista. Aiemmin niitd oli 3-5 vuodessa, mutta 1990-luvulla
niiden méaéra nousi noin 15 tapaukseen vuodessa (Fairclough). Voi olettaa, ettd
politiikkaan liittyvan skandaalijournalismin lisddntymisessd on kyse muutok-
sesta pikemminkin lehdiston kiinnostuksessa ja painotuksissa kuin muutok-
sesta politiikan ja poliitikkojen toimintatavoissa. Ylipdatdan median kiinnostus
poliitikkojen yksityiselamad kohtaan nayttda kasvaneen. Median sisélloissd on-
kin toistuvasti nahty jannitteitd 1) informaation ja viihteen seka 2) julkisen ja
yksityisen vililld (esim. Journalismikritiikin vuosikirja 2006, Erkki Karvosen,
Laura Kososen ja Maija-Riitta Ollilan artikkelit tai Reetta Merildisen kolumni
”Dinosaurus kiarkkyy lammikossa’, Helsingin Sanomat 24.3.2007).

Tunteisiin vetoava journalismi puhuttaa myds yleis6d. Vuonna 2005 dr-
syyntyneet lukijat kantelivat Julkisen sanan neuvostolle ja Mainonnan eettisel-
le neuvostolle iltapaivialehden 166ppiteksteistd, joiden he kokivat loukkaavan
lasten oikeutta kasvaa turvallisessa ymparistossa. Otsikot koskivat vanhempien
lapsiinsa kohdistamaa viékivaltaa.

Uutisten otsikoista ja tyyleistd keskustellaan luonnollisesti ennen kaikkea
uutistoimituksissa. Vaikka viihteellisyyden katsotaan olevan eritoten iltapai-
vdlehtien tontilla, muutkin tiedotusvilineet, osastot ja uutislahetykset voivat
hy6dyntda kepeitd ajheita. Juttuaihe saattaa ponkaista pintaan aikakauslehden
haastattelussa, jonka yksityiskohdan iltapdivalehti hyddyntda raflaavalla otsi-
kolla hoystettynd. Tastd on esimerkki lokakuun ensimmaiseltd viikolta 2006.
Iltapdivilehden kannesta uutinen Olli Saarelan uhittelusta valtiovarainminis-
teri Eero Heindluomalle kulki nopeasti sahkoiseen median kautta lapi koko uu-
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tismediakentdn. Lokakuun otsikoiden perusteella syntyi mielikuva alkamassa
olevasta nyrkkitappelusta, vaikka Saarela oli kertonut Image-lehdelle tunnel-
mistaan kesén budjettineuvottelujen aikana.

Iltapdivilehden etusivun ravikka otsikkoaihe ldpdisi siis koko uutiskentdn ja
asiasta riitti ruodittavaa uutismedialle kautta Suomen usean péivén ajan. Tapah-
tumaketju osoitti, ettd jannite asian ja viihteen vililla ei aina kulje viestintyyp-
pien vililld, vaan se voi kulkea niiden sisdllakin. Tamén jilkeen on nihty, miten
esimerkiksi Helsingin Sanomien ja Yleisradion toimittajat kéyvit tilaisuudessa,
jossa julkaistaan padministerin entisen seurustelukumppanin romanssimuis-
telmat, tai ainakin muistelmakirjan kannet. Tabloidisaatiosta voi olla kyse sil-
loinkin, kun iltapéivilehden toimittaja kouluttaa maakunnan sanomalehden
toimitussihteereitd irtonumeromyyntia palvelevien 166ppien kirjoittamisessa.
Ylipaatadn juttujen kasittelyportaan valtuudet muokata jutun otsikkoa ja kar-
ked ovat kasvaneet. Kdytdnndssé tilanne on se, ettd keskustelut ja kidenvdannot
otsikoiden ja juttujen kirjoitustyyleistd ovat uutistoimituksissa jokapaivaisia.

Uutistyotd voi myos tarkastella toimittaja Eeva Mantymaéen tiedotusopin vai-
toskirjan tuloksia vasten. Méantymaki nostaa mielenkiintoisesti esiin kaksi ta-
paa puhua Yleisradiosta, joissa julkisen palvelun Yleisradion tehtdvd nahdaan
hyvin eri tavoin. Ensimmainen nékee Ylen tehtavaksi kansalaisuuden rakenta-
misen, jolloin sen tulee antaa yleisolle vilineitd ja aineksia, jotta yleison jasenet
voisivat toimia yhteiskunnassa tdysivaltaisesti. Toinen puhetapa kasittelee ylei-
s6d kuluttajina. Se kysyy, mita yleiso tahtoo, ja sen mukaan radion pitdd tuottaa
yleison haluamia ohjelmatuotteita (Mantymaki 2006).

Palveleeko joukkoviestintéd keskustelevaa demokratiaa vai onko tahtdimessa
yleison viihdyttdiminen — tdssd on yksi selvéd rajankdynti mediassa. Jos yleis6d
kohdellaan kuluttajina, joille median tehtdvd on tuottaa viihdyttavia sisaltoja,
media tulee aiemmin viitatun Faircloughn mukaan osallistuneeksi kulutus-
kulttuurin luonnollistamiseen.

George Gerbner on kuvannut tillaista median ja muun yhteiskunnan yh-
teisvaikutusta kultivaatioteoriassaan. Siind ajatuksena on, ettd viestimet kulti-
voivat, viljelevit, tietyn kulttuurin asenteita ja arvoja. Viestimet eivit itse luo
nditd arvoja, mutta rakentaessaan juttunsa toistuvasti niiden varaan ne yllapita-
vit yhteison kasityksid siitd, millainen maailma on ja mika siind on olennaista.
Gerbner on tutkimuksissaan selvittinyt mm. vékivallan médraa ja eri ihmis-
ryhmien esiintymistd mediasisalloissa.
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2.2. limidista indikaattoreiksi

Tassd tutkimuksessa kehitetyt sisdllonanalyysin muuttujat ovat indikaattorei-
ta, joilla pyritadn antamaan viitteitd uutismedian ja sen siséltojen kehitykses-
td. Indikaattorit on rakennettu niin, ettd ne mahdollisimman hyvin liittyisivat
mediasta ja sen sisélloista kdytyyn keskusteluun. Indikaattoreiden tuottamat
tulokset tulevat mielekkaiksi erityisesti sitten, kun toistuvat havaintokerrat te-
kevit mahdolliseksi trendien havaitsemisen. Mediatrendit ovat véhén kuin il-
mastonmuutos, jossa vasta pitkdn aikajakson havainnot kertovat mahdollisesta
muutoksesta. Yksittdisistd havainnoista ja lyhyen jakson vaihteluista muutosta
ei valttamatta voi paitella.

Aiheiden nakyvyyttd selvitetdan luokittelemalla sanomalehtien etusivuilta
vinkattu uutisaineisto sekd sahkoisisté viestimisté valitut uutislahetykset' mah-
dollisimman kattavasti eri aiheluokkiin. Luokitus tuo esiin eroja erityyppisten
viestinten kesken, ja ajallisessa seurannassa luokitus kertoo, ovatko esimerkiksi
koulutus, maanpuolustus, liikenne, tydmarkkinat tai urheilu lisinneet vai me-
nettaneet osuuttaan.

Alueiden nakyvyyttd mitataan erittelemalld kustakin jutusta kasitteleeko se
aihettaan paikallisesti, valtakunnallisesti vai kansainvalisesti vai yhdistyyk® sii-
né paikallinen ja kansainvilinen ndkokulma.

Eri yhteiskuntaryhmien nakyvyyttd tutkitaan luokittelemalla kustakin ju-
tusta, mikd on jutussa keskeisimmin esiintyvan tahon eli paitoimijan taus-
tayhteisé eli viiteryhmd. Muuttuja kertoo siitd, mitkd tahot saavat huomiota
osakseen, keiden nikokulmista aiheita tarkastellaan tai ketka todennakdoisesti
péadsevit médrittelemain aiheita ja asioita. Indikaattori mittaa ndin myos sit4,
missd médrin eri ryhmilld on julkista vaikutusvaltaa.

Taustayhteison ohella myés sukupuoli on olennainen nékékulma julkisuu-
den agendaa ja madrittelyvaltaa koskeviin kysymyksiin. Sukupuolten naky-
vyyttd seurataan yhtailta luokittelemalla jutun paatoimijat miehiksi ja naisiksi
sekd erittelemalld esiintyyko jutun kuvituksessa vain naisia, miehid vai molem-
pia. Edelleen tutkimuksessa vertaillaan mies- ja naispdatoimijoiden esittaimisen
tapoja: missd médrin jutuissa tuodaan esiin esimerkiksi miesten ja naisten ika
ja perhetilanne.

Median luoman viestintdympériston kannalta keskeisiksi koettuja teemoja
ovat mediavikivalta ja seksuaalisuus. Niditd kumpaakin varten on oma ana-

1 Analyysin havaintoyksikén muodostaa sanomalehdissd etusivun juttu ja siind vinkattu
sisdsivujen aineisto yhdessa. Sahkoisistd viestimistd aineistoon on otettu uutislahetyksen
kaikki jutut. Jatkossa analyysin havaintoyksikkod kutsutaan yksinkertaisuuden vuoksi
vain jutuksi, vaikka kyse itse asiassa on tavallisesti usean samaa aihetta kasittelevén jutun
kokonaisuudesta.
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lyysimuuttujansa. Ne mittaavat sekd aiheiden esiintymisen méaraa ettd niiden
tarkempaa sisdltod. Néihin teemoihin liittyvissd trendeissd voi ndhdd myds
kaupallistumispaineiden vaikutusta.

Vield suoremmin viestinten sisdltdjen keventymiseen ja kaupallistumispai-
neisiin tartutaan indikaattoreilla, jotka mittaavat jutuista erddnlaisia viihteel-
lisia elementtejd. Kyse on dramatisoivista esitystavoista, jotka liioittelevat
tai rakentavat skandaalia aiheen erityispiirteilld, esimerkiksi onnettomuuden
uhalla, jonkin asian vaarallisuudella tai henkilon tai teon julmuudella. Edelleen
dramatisoivissa esitystavoissa voi olla kyse aiheen voimakkaasta henkiloimi-
sestd tai erotisoinnista. Dramatisoivia esitystapoja luotaavan indikaattorin voi
ajatella mittaavan myds sitd, missd médrin jutussa vedotaan lukijan jérjen si-
jaan tai sen ohella lukijan tunteisiin.

Median suhdetta kulttuurin kulutuskeskeisyyteen mitataan kahdella muut-
tujalla. Yhtaaltd aineistosta lasketaan niiden juttujen osuus, joissa yleis6d sel-
vasti puhutellaan kuluttajana. Ndin tehdddn muun muassa jutuissa, joissa
testataan uusia tuotteita tai esitellddn kuluttamiseen liittyvid eldméntyyleja.
Kulutuskeskeisid ovat usein matkailusta, autoista, sisustamisesta ja muodista
kertovat jutut. Toiseksi kulutuskeskeisyyttd mittaavaksi indikaattoriksi valittiin
tuotemerkkien esiintyminen juttujen kuvituksessa. Tama indikaattori kytkey-
tyy myos tekstimainontaa koskevaan keskusteluun.

Ylld kuvattuja indikaattoreita tiukemmin journalististen ty6tapojen kehi-
tykseen liittyvat uutisyksimielisyytté ja lahteiden maaraa koskevat muuttujat.
Jutuista havaittavien ldhteiden mddridn avulla pyritidn kuvaamaan aiheen
kasittelyn perusteellisuutta ja monindkokulmaisuutta. Tietenkdin havaittavien
lihteiden miara ei kerro téstd koko totuutta, mutta sen on kuitenkin katsottu
antavan viitteitd juttuihin kaytetystd tyomadrastd. Eri tiedotusvélineiden uu-
tisyksimielisyyttd puolestaan mitataan laskemalla, kuinka monta eri paduu-
tisaihetta otokseen valituilla viestimilld on kunakin péivana. Uutisyksimielisyys
on suurin silloin, kun kaikki viestimet ovat valinneet paduutisekseen saman
aiheen. Vastaavasti yksimielisyys on pienin silloin, kun jokaisella viestimelld on
eri aihe paduutisena. Uutisyksimielisyyttd on mahdollista tarkastella suhteessa
viestinten viliseen kilpailutilanteeseen. Toiseksi indikaattori kertoo yleisem-
minkin viestinkentén uutisarvostusten yhtendisyydesté tai moninaisuudesta.
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3. Uutismedian sisalto vuonna 2006

3.1. Aineisto ja tyovaiheet

Selvityksessd kasitelty uutisaineisto on poimittu kymmenestd sanomalehdes-
td sekd neljastd sdahkoisestd vélineestd. Lehdistd mukana on kuusi aamulehted
(Aamulehti, Helsingin Sanomat, Ilkka, Kaleva, Savon Sanomat ja Turun Sano-
mat), kuusi kertaa viikossa ilmestyvit iltapéivilehdet (Iltalehti ja Ilta-Sanomat)
sekd viidesti viikossa ilmestyvat ilmaisjakelulehdet Metro ja Uutislehti 100.
Sahkoisistd valineistd otokseen sisaltyvit Yleisradion Péivdn peili, ldhetysaika
kello 17, Radio Novan kello 17 uutiset, Yleisradion tv-uutisten paildhetys kello
20.30 sekd MTV3:n Kymmenen Uutiset.

Aineiston valinnalla pyritdan mahdollisimman kattavaan kuvaan suomalai-
sesta valtavirran uutistarjonnasta. Talouslehdet ja puoluelehdet on jétetty pois,
koska tarkoituksena on kuvata nimenomaan uutistarjonnan valtavirtaa.

Ajallisesti aineistoon kuuluu seitsemin péivan otos vuodelta 2006. seka vas-
taavilta ajankohdilta valittu pienempi otos vuodelta 1996. Vuoden 2006 aineis-
toon valittiin yksi numero ja yksi lahetys kultakin viikonpaivaltd. Kerdaminen
aloitettiin lokakuun ensimmaiseltd viikolta ja sitd jatkettiin viikoittain, kunnes
seitsemdn péivén otos oli taysi. Sdhkoisten vélineiden ja lehtien otospdivit seu-
raavat aineistossa toisiaan: otoksen lehdet on otettu aina sdhkoisten vélineiden
ldhetyksid seuraavalta paivaltd. Otospiivit ja niiden paduutisotsikot on esitetty
liitteessd 2. Jakson keskeisid uutistapahtumia olivat mm. Finnairin lakko, edus-
kunnan hedelmoityshoitolakipditds ja toimittaja Anna Politkovskajan murha.

Lehtien osalta analysoitu juttumateriaali koostuu etusivulla olleista jutuista
tai juttuvinkeistd sekéd kaikista niistd jutuista, joihin kukin etusivun juttu tai
juttuvinkki viittaa. Havaintoyksikko suoritetussa sisdllonanalyysissé ei lehtien
osalta niin muodoin ole yksittdinen juttu, vaan etusivun jutusta tai juttuvin-
kistd ja siihen liittyvistd jutuista koostuva jutturypas. Jutturyppaisiin sisaltyvit
kuvat, piirrokset ja graafiset esitykset on otettu selvityksessd huomioon. En-



20 * Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006

sinndkin niiden lukumaardt on laskettu. Toiseksi kaikki kuvat ja piirrokset on
yhdistetty yhdeksi havaintoyksikoksi, kuvaryppaéksi, ja niistd on tutkittu esiin-
tyvien henkiléiden sukupuoli.

Sahkoisten vilineiden uutisldhetysten koko juttumééra ja lehtien etusivujen
sisdltdimien juttujen madrét vastaavat karkeasti ottaen toisiaan. Siksi aineistoon
sisdltyvat radio- ja televisiouutiset on koodattu kokonaisuudessaan juttu ker-
rallaan. Otsikkojuttu ja myohempi ldhetyksessd seurannut juttu on ymmarretty
yhdeksi jutuksi. Television kuvallista aineistoa ei ole analysoitu muuten kuin
laskemalla siitd tuotemerkkien maara.

Vuodelta 1996 mukana ovat Aamulehti, Helsingin Sanomat ja Ilta-Sanomat.
Niin syntyi aineisto, johon vuodelta 2006 kertyi 1199 juttua ja 213 juttua vuo-
delta 1996. Siten tutkimuksen koko aineisto on yhteensd 1412 juttua (tai jut-
turypéstd). Vuoden 1996 ja vastaava vuoden 2006 vertailuaineisto on varsin
suppea, lahinné esimerkinomainen.

Viestinryhmittdin vuoden 2006 aineisto jakautui taulukon 1 esittaimalla ta-
valla. Vuodelta 1996 kerityn vertailuaineiston sekd niihin verrattujen lehtien
jakauma vuodelta 2006 esitetddn taulukossa 2.

Taulukko 1. Aineisto vuodelta 2006

Valineryhmad Lukuméara %
Aamulehdet 704 59
Iltapdivélehdet 77 6
lImaisjakelulehdet 110 9
Radio 127 n
Televisio 181 15
Yht. 1199 100

Taulukko 2. Ajallisesti vertailtavien lehtien aineistomaarit

1996 2006
Lkm % Lkm %
Aamulehti 84 39 143 40
Helsingin Sanomat 72 34 181 50
Ilta-Sanomat 57 27 37 10
Yht. 213 100 361 100
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3.2. Aiheet ja aihepiirit

3.2.1. Vapaa-ajan aiheet ovat nayttavasti esilla etusivulla

Uutisjournalismin aihearvotuksia ja syksyn 2006 julkisuuden agendaa selvitet-
tiin luokittelemalla jutut niiden aihepiirin mukaan vahintddn yhteen ja enin-
tadn kahteen aihealaluokkaan®. Nami kaikkiaan 154 alaluokkaa ryhmiteltiin
ensin 32 aiheluokkaan ja sitten kahdeksaan yleisempédn aihepiiriin. Kaytetty
koodausrunko esitetadn kokonaisuudessaan liitteessd 1.

Kuviossa 1 esitetyn aihepiirijaottelun taustalla on yhtédaltd journalismin oma
tapa jdrjestda sisdltotarjontansa eri osastoihin ja toisaalta yhteiskunnan ylei-
sempi jakautuminen eri sektoreihin.

Kuvio 1. Aihepiirit vuoden 2006 aineistossa (N =1199)
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Vapaa-aika ja politiikka ovat selvésti kaksi suurinta aiheryhmaa. Niitd kum-
paakin kasitellddn noin neljanneksessd jutuista. Talous on kolmanneksi suurin,
ja sen osuus on vajaa viidennes. Muiden aihepiirien osuus jaa selvisti tita kol-
men kérked pienemmiksi. Sosiaaliturvaa ja terveyttd kasitellddn aihepiireista
vahiten, noin 7 prosentissa jutuista.

Vapaa-ajaksi, kulttuuriksi ja perheeksi nimetyn aiheryhmén suuren osuuden
taustalla on ennen muuta kaksi yksittdista aiheluokkaa: kulttuuri ja viihde (11
%) seka urheilu (8 %).

2 Tistd syysté aiheluokkien suhteellisten osuuksien summa ei ole 100 %. Koska kukin juttu
voidaan periaatteessa koodata kahteen aiheluokkaan, on suhteellisten osuuksien summa
minimissddn 100 % ja maksimissaan 200 %.
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Taulukko 3. Aihepiirit vuoden 2006 aineistossa viestinryhmittdin

Aamul. | lltap.l. | llmaisl. | Radio | Televisio | Yht. % | Yht
Vapaa-aika, kulttuuri ja viihde, perhe 30 | & 46 9 | 10 27 326
,,,,, Kulttuuri ja viinde 2 | n 2 2 | s 11|17
..... Uthel 0 T O O O I
..... Perhe ja parisuhde 2 e 4 4 | 4 EE:
..... Kotitalous, ruoka ja kuluttaminen 5 3 4 o 1 1 31039
Harrasteet ja vapaa-aika 3 0 2 2 1 2 27
Politiikka 2 | 13 5 37 | 43 241292
Kansainvalinen politiikka ja diplomatia 6 1 2 16 13 7 86
..... Ulkomaat ja ulkomaiden politiikka 7 0 0 ml 13 )
..... Puolue- ja valtakunnanpolitikka 4 10 3 0 1 1 6 |74
..... Kunnallispolitiikka ja aluehallinto 4 0 0 o 1 1 313
Suomen ulkopolitiikka 1 1 0 0 3 1 16
Talous o e oo [ie [ s [ 17 [0
..... Vritystalous, liketoiminta 10 0 4 8 1 12 9 104
..... Tymarkkinat, tydelama 5 1 4 4 | 4 450
..... Maa: ja metstelous N T L LI B B
Talouspolitiikka 2 0 1 3 1 2 22
Ympristd, energia, liikenne 13 -0 9 20 | 14 3 153
..... Likenne 6.0 .6 [0 | 8 | 7 |7
..... Ymparistokysymykset 4 -0 2 4 1 1 3138
Energia 2 0 1 6 6 3 36
Turvallisuus 7 38 18 B 1 1 12 ] 138
..... Rikos ja rangaistus 4 25 10 71 6 6 17
..... Onnettomuudet ja pelastustoimi 2 12 6 2 | 4 K
Ulkoinen turvallisuus ja maanpuolustus 1 1 2 4 2 2 19
Informaation tuotanto ja kierto B3| 4 7 6 | 4 10 | 122
..... Jouktiedous LA O O
..... Koulutus 300 T T T T O
..... Histor L O O O I -
..... Tiede, tutkimus ja tekniikka 2 0 0 T 1.0 14
Uskonto ja elamdnkatsomus 2 0 1 1 0 1 13
Sosiaaliturva ja terveys 6 5 10 8 | 5 7 79
..... Terveys ja sairaus 5 3 6 2 12 4149
..... Alkoholi ja huumeet 1 3 4 31 2 2 1
Sosiaaliturva 1 0 0 2 1 1 10
Muut 12 17 18 18 171
,,,,, i 4 3 7 13 78
..... Muu aihe 5 13 9 4 66
..... Asuminen 2 0 2 0 17
Kansalliset ja kulttuuriset vahemmistot 1 1 0 1 10
Yht. 704 77 110 127 1199
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Taulukko 3 tuo ilmi joitain viestinryhmien ominaispiirteité: iltapaivalehti-
en suosikkiaineistoa ovat rikoksiin liittyvét aiheet ja moni muukin aiheluokka
(urheilu, perhe ja parisuhde, muut aiheet) ohittaa niiden etusivuilla kulttuurin
javiihteen. Lahes kliinisen puhtaita iltapéivilehdet taas ovat taloudesta. Ilmais-
jakelulehtien profiili muistuttaa iltapdivalehtia. Niissd tosin kulttuuri ja viihde
on suurin aiheluokka, mutta tdma tarkoittaa ennen muuta populdarimusiikkia
ja tv-viihdettd. Radion ja television uutisointia taas hallitsee politiikka. Havain-
nollisimmin vélineryhmié voi ehké vertailla vertaamalla muita viestinryhmia
aamulehtiin.

Kuvio 2. Viestinryhmien erot aamulehtiin verrattuna vuoden 2006 aineistossa (N =

1199)
40
§ 30
ﬁ 20 » @ litapaivalehdet
X 10 I m Imaislehdet
£ of ]ILWEEE.TE.IL O Radio
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Informaatio
Sosiaaliturva
Muut

Iltapéivilehtien keskeiset piirteet aamulehtiin verrattuna ovat turvallisuutta
koskevien aiheiden korostunut asema, viihteen ja vapaa-ajan (urheilu) saama
suuri huomio seka taloudellisen ja poliittisen aineiston véhdisyys.

Ilmaislehdissd korostuu aamulehtiin verrattuna niin ikdan viihteen ja va-
paa-ajan (urheilu) seka turvallisuuden osuus niiden suorastaan karttaessa poli-
tiikkaa. On jotenkin intuitiivisesti ymmarrettavaa, ettd kansainvalistd poliittista
elimdad ndma lehdet eivit seuraa, mutta yllattavaimpaa on, ettd niiden etusivuil-
la ei mydskddn juuri kasitelld enempdd kunnallista kuin valtakunnallistakaan
politiikkaa.

Radio ja televisio taas ovat leimallisesti politiikan uutisoinnin vélineita.
Viihteen, kulttuurin ja vapaa-ajan osuus on niissé ldhes olematon. Tama tosin
johtuu osaltaan siitd, ettd radiossa ja televisiossa urheilu ei ole mukana uutisla-
hetyksissd, vaan sille on omat lahetyksensa.



24 * Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006

Aamulehtien erityispiirteind ovat runsas taloutta koskeva uutisointi sekd in-
formaation tuotantoon ja kiertoon - siis tieteeseen ja tutkimukseen, koulutuk-
seen sekd joukkotiedotukseen - liittyvit jutut.

3.2.2. Politiikka ja turvallisuus hallitsevat paauutisia

Kustakin vilineestd ja kultakin paivéltd madriteltiin paduutinen. Lehdissa paa-
uutiseksi katsottiin nayttavimmin otsikoitu etusivun juttu, sahkdisissa vélineis-
sd taas ensimmadinen esitetty uutinen. Niitd kertyi vuoden 2006 aineistoon 92
kappaletta. Niiden jakauma ja suhde koko aineistoon kady ilmi kuviosta 3.

Kuvio 3. Paduutisten aihepiirit 2006 verrattuna koko aineiston aihepiireihin

20 1 O Paauutiset
15 B Kaikki

Politiikka
Turvallisuus
Talous
Ymparisto
Sosiaaliturva
Vapaa-aika
Informaatio
Muut

Paduutisten yleisilme on jokseenkin odotettu. Paduutisten aiheita hallitsevat
politiikka (31 %) ja turvallisuusaiheet (29 %), kun taas vapaa-aikaan ja viihtee-
seen (9 %) liittyvat aiheet ovat huomattavasti vihemmaén esilld kuin aineistossa
kaikkiaan. Politiikka korostuu erityisesti sahkoisten vilineiden pdauutisissa.
Radiossa yli kolmannes (36 %) ja televisiossa kaksi kolmannesta (64 %) paa-
uutisista kasitteli politiikkaa. Talous taas kukoistaa aamulehdissé, 38 prosenttia
niiden paduutisista kosketteli taloutta.

Toki on niin, ettd koko aineisto ja paduutiset eivdt ole homogeenisié aineis-
toja sikdli, ettd iltapdivélehtien paino paduutisissa on kaksinkertainen suhtees-
sa niiden painoon koko aineistossa. Myos radiouutiset ’painavat’ paduutisissa
puolitoistakertaisesti sen, mika on niiden osuus koko aineistossa.

Turvallisuusaiheiden suuri osuus paduutisissa johtuu osittain iltapéivé- ja
ilmaislehtien rikosuutisista ja iltapdivéilehtien paauutisten joukossa saamasta
’ylipainosta’ (yli puolet turvallisuuteen kuuluvista 27 paauutisesta oli rikosuuti-
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sia, niitd nostivat esiin ldhes yksinomaan iltapdiva- ja ilmaisjakelulehdet). Mut-
ta vaikka iltapdivalehtien osuus neutraloitaisiin tai ne poistettaisiin aineistosta,
olisi turvallisuuden osuus paduutisten joukossa edelleen kymmenkunta pro-
senttiyksikkod suurempi kuin koko aineistossa. Todettakoon vield, ettd sahkoi-
sissd valineissé turvallisuusaiheiset ykkosuutiset koskivat yleensa puolustusvoi-
mia, puolustuspolitiikka tai muuta ulkoisen turvallisuuden aspektia.

Kaikkiaan pédduutisten aihejakauma painottuu muuta aineistoa enemmin
politiikkaan ja julkiseen péaatoksentekoon liittyviin aiheisiin, kun taas koko ai-
neistossa yksityiseen elamanpiiriin liittyvat aiheet, kuten viihde, kulttuuri, ur-
heilu painottuvat enemman. Tosin omalla tavallaan yksityiseen elamanpiiriin
ja yksittdisten ihmisten kokemuksiin liittyvat kuitenkin rikosuutiset, jotka ovat
nékyvisti esilld iltapaivalehtien ja ilmaislehtien paduutisissa.

3.2.3. Aamulehtien ja iltapaivalehtien aiheet kehittyvat eri suuntiin

Vuoden 2006 aihejakaumasta sinilladn on mahdoton tehda paitelmia journa-
lististen tai yhteiskunnallisten aihearvostusten kehityksestd. Vertailua varten
koottiin vertailuaineistoksi Aamulehden, Helsingin Sanomien ja Ilta-Sanomi-
en sisalto seitsemén péivén ajalta vuodelta 1996 (vastaavilta viikoilta joilta vuo-
den 2006 aineisto on perdisin). Ndin syntyi pieni 213 jutun vertailuaineisto, jota
seuraavassa verrataan samojen lehtien sisaltoon vuodelta 2006.

Ensimmadinen silmiinpistéva piirre vuoden 1996 aineistossa on juttujen vé-
hyys vuoden 2006 lehtiin verrattuna. Vuonna 1996 Helsingin Sanomien etu-
sivulla oli tyypillisesti kymmenkunta juttua. Kymmenen vuotta myohemmin
madrd oli yli kaksinkertainen. Aamulehdessd vuonna 1996 etusivulla olevien
juttujen méaré oli alun toistakymmentd, vuosikymmentd myohemmin se oli
kasvanut pariinkymmeneen. Ilta-Sanomissa muutos on péinvastainen joskin
pienempi: vuonna 1996 sen etusivulla juttuja oli kymmenkunta, vuosikym-
mentd my6hemmin niité oli viidestd seitsemddn. Aamulehtien etusivulle on siis
tullut sahkoisten vilineiden syketta ja rytmia.
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Kuvio 4. Aiheryhmit vertailuaineistoissa vuosina 1996 (N = 213) ja 2006 (N = 361)

45
40
35
30 ]
e 25 17 o 1996

<20 B 2006

15
10

5 -

0 ,

Muut #

Vapaa-aika
Politiikka
Talous
Turvallisuus
Sosiaaliturva
Informaation
Ympiristo

Silmiinpistdvimmat muutokset aihejakaumissa ovat vapaa-ajan ja politiikan
aiheiden osuuden viheneminen sekd ympiriston, energian ja liikenteen aihei-
den osuuden kasvu. Vapaa-ajan aiheiden osalta syyna on kulttuurin ja viihteen
osuuden pieneneminen (samaan aihepiiriin kuuluvan urheilun osuus on sa-
malla hienoisesti kasvanut). Sekd Aamulehden ettd Helsingin Sanomien etusi-
vuilla kulttuurin ja viihteen suhteellinen osuus on laskenut viitisen prosenttiyk-
sikkoa. Koska otsikoiden kokonaisméiara on naissa lehdissa kaksinkertaistunut,
ei kulttuuri- ja viihdeaiheiden lukumairi kuitenkaan ole niissé lehdissd vahen-
tynyt. Itse asiassa niitéd oli 2006 jopa hieman enemmaén kuin 1996.

Ilta-Sanomissa prosenttiyksikkojen muutokset heijastelevat myds olennaisia
maadrillisida muutoksia. Vuonna 1996 kulttuuri ja viihde oli aiheluokista suurin
(26 % etusivun jutuista). Sittemmin se on menettdnyt osuuttaan 15 prosent-
tiyksikkod ja lehden etusivulta on alkanut hehkua rikos. Vuoden 2006 selvisti
suurimman ryhmén muodostivat tavalla tai toisella rikoksia koskettelevat jutut.
Vanhoista etusivun uutisaiheista vain perhe- ja parisuhdejutut pitavat pintan-
sa, urheilunkin osuus laskee. Etusivu pelkistyy rikoksiksi, onnettomuuksiksi ja
parisuhdejutuiksi.

Aamulehdessd ja Helsingin Sanomissa kulttuurin ja viihteen absoluuttinen
madrd on siis kasvanut, Ilta-Sanomissa tuon aiheluokan maira on pienentynyt
- toinen asia tietysti on, ettd iltapdivalehti voi aiheluokasta riippumatta tehda
kaikesta viihdettd. On my6s mahdollista, ettd aiheluokan sisdinen koostumus
on muuttunut. Vuoden 1996 aineistossa populdarimusiikin ja tv-viihteen osuus
oli vajaa viisitoista prosenttia kaikista kulttuurin ja viihteen piiriin koodatuista
jutuista, vuoden 2006 aineistossa vastaava osuus oli selvasti yli neljanneksen.
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Toinen huomattava seikka on poliittisen aineiston osuuden viheneminen
niin ikddn kymmenkunta prosenttiyksikkod. Aamulehtien osalta on jilleen
todettava, ettei aihepiirin liittyvien juttujen maéri ole vdhentynyt, siitd kirjoi-
tetaan vuonna 2006 lukumairdisesti enemmaén juttuja kuin 1996. Sen sijaan
Ilta-Sanomissa on tapahtunut kddnne absoluuttisinkin frekvenssein mitattuna:
politiikkaa koskevia uutisia on Ilta-Sanomien etusivulla 2006 yksinkertaisesti
vahemmin kuin vuosikymmen aiemmin, ulkomaanpolitiikkaa koskevia ei ole
enidd lainkaan.

Ymparistod, energiaa ja liikennetta koskevista aiheista osuuttaan on kasvat-
tanut eniten liikenne. Vuoden 1996 aineistossa ei Helsingin Sanomissa ole lain-
kaan lijkennettd koskevia juttuja ja Aamulehdessékin vain pari. Vuonna 2006
niitd on Helsingin Sanomissa toistakymmentd ja Aamulehdessa 10. Keskeisia
syitd ovat otosajankohtaan osunut Finnairin lakko seké samoin yhtd otospéivaa
edeltanyt myrsky, joka sekoitti liikenteen. Toki seassa on myds pari liikennepo-
litiikkaa kasittelevaa juttua, joiden olemassaolo voi hyvin heijastella kasvanutta
mielenkiintoa tahédn aiheluokkaan. Energiaa kisittelevid juttuja ei vuoden 1996
aineistossa ollut ainuttakaan. Vuonna 2006 niitd on Aamulehdessa ja Helsingin
Sanomissa kolme kummassakin. Ymparistokysymyksid kisittelevien juttujen
osuus on pysynyt molemmissa lehdissa kutakuinkin samana (3 %-4 %). Ilta-Sa-
nomat puolestaan ei kasitellyt etusivullaan enempéd ymparistod, energiaa kuin
liikennettakdan kumpanakaan tarkasteluvuonna. Naihin luokkiin sijoittuu ai-
noastaan yksi Ilta-Sanomien ymparistojuttu vuodelta 1996.

Ympariston, energian ja liilkenteen muodostaman aihepiirin kasvanut osuus
aineistossa nayttaisi siis johtuvan pikemminkin muista syistd (Finnairin lakko,
myrsky) kuin journalistisen huomion aiempaa keskittyneemmasta kaantymi-
sestd ympdristoongelmiin — mutta mahdollisesti osin téstakin syysta.

Ehkéd omalla tavallaan noteerattavaa on myds sosiaaliturvan ja terveyden
osuuden pieneneminen. Terveydestd ja sairaudesta kylld kirjoitetaan siind
missd ennenkin. Sen sijaan sosiaaliturva on hiipunut etusivuilta. Vuoden 2006
aineistosta vain Helsingin Sanomien etusivulta 16ytyy pari aiheluokkaan kuu-
luvaa juttua. Kymmenté vuotta aiemmassa ja paljon pienemméssé aineistossa
niitd on kummankin aamulehden etusivulla, Helsingin Sanomissa nelji ja Aa-
mulehdessi kaksi. Lopuksi voi todeta, ettd informaation tuotantoon ja kiertoon
sisédltyvat aiheluokat (joukkotiedotus, koulutus, historia, tiede ja tutkimus seka
uskonto) ovat kaikki vuoden 2006 aineistossa nostaneet suhteellista osuuttaan
prosenttiyksikon verran.

Kaikkiaan aamulehtien etusivun juttumaira siis kasvaa. Siitd osaksi seuraa
sellaisten suurten aiheryhmien kuin kulttuurin ja viihteen, politiikan sekd ta-
louden suhteellisten osuuksien pieneneminen, vaikkakaan niiden absoluutti-
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nen médrd ei pienene. Tilaa vastaavasti vuoden 2006 aineistossa ovat saaneet
ympadristod, energiaa ja (etenkin) liikennettd koskevat jutut. Myos tavalla tai
toisella informaation tuotantoon ja kiertoon liittyvien juttujen osuus on kasva-
nut. Sosiaaliturvaa koskevat jutut ovat sen sijaan aamulehdissa olleet hupene-
maan pdin.

Ilta-Sanomien osalta muutos on kuitenkin pdinvastainen. Juttumaéra vahe-
nee ja sen etusivu pelkistyy kohti rikos- ja onnettomuusuutisointia seka pari-
suhteiden solmimista ja purkautumista. Aamulehtien ja iltapdivélehtien etusi-
vujen ilmeet kehittyvit siis hyvin eri suuntiin.

3.3. Uutisvalintojen yhdenmukaisuus: paauutiset

Miten viestinten keskindisen kilpailun kiristyminen vaikuttaa uutisvalintoihin
ja ndkyyko se niiden yhdenmukaisuudessa? Lisadntyyko vai vihentyyko omin-
takeisuus? Naihin kysymyksiin etsittiin vastausta vertaamalla eri uutisvalinei-
den pédduutisia kunakin péivana.

Analyysid varten rakennettiin kahdesta luvusta muodostuva indikaattori.
Ensimmiinen luku kertoo kyseisen pdivin tiedotusvilineiden ykkosuutisten
madrén, toinen havainnoitujen tiedotusvalineiden madraan. Kun indikaattorin
ensimmdinen luku on yksi, kaikilla vélineilld on sama ykkosuutinen. Kun luku
on yhté suuri kuin tutkittavien lehtien maara, jokaisella niista on eri uutinen
péaduutisena ja uutisyksimielisyys on alhaisimmillaan.

Viestinten maéra vaihtelee viikonpdivittdin 10 ja 14 vililld, silld ilmaisjake-
lulehdet ilmestyvit viitend péivéni ja iltapaivilehdet kuutena pdivana viikossa.
Muut viestimet ovat seitsenpaivaisia.

Otoksessa on rinnastettu sdhkoisten vilineiden iltauutisldhetykset lehtien
seuraavan paivan etusivuihin. Tamaé otosajankohdan vaiheistus perustuu sii-
hen, ettd lehden etusivun uutiset on valittu ilmestymispéivda edeltdneen illan
materiaalista, samasta, josta myos illan sahkoiset uutiset valitsevat aiheensa.
Taten ne ovat keskendén vertailukelpoisia. Kaikki paduutisten otsikot luetel-
laan liitteessd 2.

3.3.1. Kahdella kolmanneksella viestimista on oma paauutinen

Paduutisten valinnoissa tiedotusvilineet osoittavat melkoista omintakeisuutta.
Ykkosuutisten madra on enimmillddn 12 ja useimmiten 10:n tuntumassa sel-
laisina pdivind, kun ilmestyvid vilineita on tdydet 14 kappaletta. Vain kerran
ykkosuutisaiheiden méara laskee alle puoleen viestinten maarasta.
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Taulukko 4. Piiuutisvalinnat vuoden 2006 aineistossa

Piiivimaara ULt STl
uutisvalineet lkm

Maanantai 2.10.2006 12/14

Tiistai 7.11.2006 10/14

Keskiviikko 1.11.2006 9/14

Torstai 26.10.2006 1M/14

Perjantai 20.10.2006 6/14

Lauantai 14.10.2006 6/12

Sunnuntai 8.10.2006 9/10

Yht. 63/92

Televisiokanavien uutisten mieltymykset osuivat kolmesti samaan paduu-
tisaiheeseen. Talloin aiheet olivat Suomen Nato-jasenyyden spekulointi, Anna
Politkovskajan murha ja kolmantena Finnairin lakko, joka kimpussa oli moni
muukin tiedotusviline. Radiokanavien kaksi samaa osumaa olivat Euroopan
pimentényt sahkokatkos ja Finnairin lakko.

Iltapéivilehtien kaksi yhteistd ykkosuutista olivat Idols-tahti Jani Wikhol-
min tappeluun joutuminen ja puoluesihteeri Jaskarin paritusepaily. Jalkimmai-
sen aiheen kannoilla olivat my6s Ylen Péivén peili ja MTV3:n uutiset.

Ilmaisjakelulehdet olivat kolme kertaa samoilla apajilla eli yli puolet tutki-
tuista numeroista sisalsi saman ykkosuutisen. Aiheet olivat Vermon ampumis-
tapaus, Tallinkin pomojen toilailut ja vankien pako Hesperian sairaalasta

Aamulehdille yhteinen pdduutinen on harvinaisuus. Ne ovat uutisvalin-
noiltaan omintakeisempia kuin muut vdlineryhmit. Vain kaksi kertaa sama
uutisaihe otti pdduutisen paikan useammassa kuin yhdessd sanomalehdessa.
Néissd tapauksissa sama uutinen kelpasi myds sahkaisille viestimille.

Viestinryhmien rajan ylittavistd aiheista selvésti suosituin oli uutinen Finnai-
rin lakosta (perjantai 20.10.2006). Siihen tarttui yhteensd yhdeksan tiedotusvali-
nettd: Turun Sanomia lukuun ottamatta kaikki tutkitut aamulehdet, molemmat
radiokanavat ja molemmat tv-uutislahetykset. Eroja toki oli siind, kerrottiinko
otsikossa sovintoneuvotteluista, AKT:n tukitoimista lakkoilijoille, lakon seura-
uksista matkustajille vai pohdittiinko lakon laillisuutta. Toinen rajojen ylittdja
oli eteldistd Suomea kiusannut lumimyrsky, joka sekoitti litkenteen perinpohjin.
Samana pidivand useat viestimet uutisoivat myos, ettd alkoholi vie tyoikaisten
miesten hengen useammin kuin vanha kansansairaus sepelvaltimotauti.

Paduutisten valinnassa iltapéivilehdet ja ilmaisjakelulehdet muistuttavat jos-
sain mairin toisiaan ja eroavat muista viestinryhmisti. Muiden uutisoidessa lo-
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kakuussa lentolakkoa iltapdivilehdet uutisoivat julkisuuden henkiléiden yksi-
tyisid asioita: oopperalaulajan edellisen kesdn aikana tapahtunutta leikkausta ja
entisen ministerin entistd rakkautta. Samana paivana ilmaisjakelulehdet rapor-
toivat ministerien televisioluvista ja pari paivad vanhaa uutista viinan kiroista,
nékokulmana henkirikokset. Tyypillistd olikin, ettd kun yhteinen aihe kelpasi
iltapéivilehdille tai ilmaisjakelulehdille, muut eivit sitd valinneet.

3.3.2. Vuoden 1996 aineiston ainoa yhteinen paauutinen koski kenraali Lebedin
erottamista

Vuoden 1996 aineistossa vain yhden kerran kaksi lehted pédtyy sijoittamaan
saman aiheen paduutisekseen. Ainoa yhteinen paauutinen ilmestyi perjantaina
18.10.1996, kun sekd Aamulehti ettd Helsingin Sanomat sijoittivat ykkosuuti-
sekseen naapurimaan poliittiseen johtoon liittyvdn tapahtuman ”Jeltsin erotti
kenraali Lebedin”. Tulos on sikdli vuoden 2006 aineiston mukainen, etta silloin-
kaan ei ole yhtdan tapausta, jolloin sanomalehti ja iltapdivalehti olisivat valin-
neet saman uutisen ykkoseksi.

Taulukko 5. Uutisvalintojen yhdenmukaisuus vuoden 1996 aineistossa

Paivamaara Ykkosuutiset / viestimet (Ikm) Paauutisten otsikkoaiheet

Al: Sairaanhoitajille eettiset ohjeet
Maanantai 30.9.1996 3/3 HS: Lahi-idan kokous
IS: Villisiat eksyivat Helsinkiin

Al: Yrityskauppalaki
Tiistai 5.11.1996 3/3 HS: Zairen tulitauko
IS: Eduskunnan vauvakuume

Al: Naton laajentumisen pohdintaa
Keskiviikko 30.10.1996 3/3 HS: Luokaton peruskoulu
IS: 12-vuotias danesti eduskuntavaaleissa

Al: Erikoissairaanhoidon ongelmat
Torstai 24.10.1996 3/3 HS: Viinan tuontirajat
IS: Robotti jahtaa eldimid galleriassa

Al: Jeltsin antoi Lebedille potkut
Perjantai 18.10.1996 2/3 HS: Jeltsin antoi Lebedille potkut
IS: Koululaisten huumevoitot viinaan ja naisiin

Al: Nobel-komitea tuomitsi Indonesian
Lauantai 12.10.1996 3/3 HS: Nesteen trading-tappio
IS: Muoti: Ruma onkin kaunis

Al: Laittomia lddkkeitd netin kautta maahan

Sunnuntai 6.10.13% 2/2 HS: EU:n uusi perussopimus

Yht. 19/20
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3.3.3. Kilpailu nostaa alueen uutiset karkeen?

Tuloksia voi viestinten vilisen kilpailun ndkokulmasta tulkita siten, ettd aa-
mulehdet néyttavit kilpailevan omintakeisuudella. Usein péddjutuksi valitaan
oman levikkialueen uutinen. Maakuntalehdilld on varsin vakiintunut johtoase-
ma levikkialueellaan ja ne kamppailevat yleison kiinnostuksesta ehka ladhinna
radio- ja TV-uutisten sekd Internetin uutistarjonnan kanssa. Viestinten vélinen
kilpailu voi hyvinkin lisatd aamulehtien ykkosuutisten alueellisuutta, silld val-
takunnalliset uutiset ovat useimmiten kaikkien yhteisid ja aiemmin kerrottu-
ja, mutta omintakeinen alueellinen padjuttu luo lehdelle omaa profiilia. Poik-
keaminen kilpailijoista kertoo, ettd kyseiselld lehdelld on jotain sellaista, mitd
muilla ei ole ja siten sen tilaaminen on perusteltua.

Oletusta kilpailun vaikutuksesta pdduutisten maantieteelliseen suuntau-
tumiseen tukee se, ettd ulkomaan uutisten osuus ykkosuutisista on hieman
pienentynyt vuoden 1996 aineistosta. Tuolloin ulkomaanuutinen oli ykkos-
paikalla Helsingin Sanomissa kolme kertaa ja Aamulehdessa kahdesti. Vuonna
2006 Aamulehti keskittyi kokonaan kotimaan valtakunnallisten aiheiden ka-
sittelyyn. Sen ohella etusivun kookkain kuvallinen juttu oli usein alueellinen.
Helsingin Sanomilla oli valtakunnallisten aiheiden ohella yksi paikallinen® ja
kaksi kansainvalistd ykkosuutista®, joissa kuitenkin oli vahva suomalaisniko-
kulma. Ilkka, Kaleva, Savon Sanomat ja Turun Sanomat julkaisivat ykkosuu-
tisissa sekd oman alueensa ettd valtakunnan uutisia. Ilkka ja Turun Sanomat
suosivat levikkialueitaan eniten, ja etenkin Savon Sanomat yhdisteli alueellista
ja kansainvilista ndkokulmaa.

Tutkittujen viestinryhmien sisdinen kilpailu vaikuttanee suorimmin irtonu-
meroina (maksullisina tai ilmaisjakeluna) levidviin lehtiin, silld ne ovat usein
rinnakkain esilla kalastelemassa samoja lukijoita. Irtonumeroina levidvien leh-
tien uutisndkemys ja aiheiden kasittelytyyli poikkeavat muista viestinryhmista.
IImaisjakelulehdilla kilpailu ndyttéisi johtaneen uutisarvostusten samankaltai-
suuteen ja yhteisiin ykkosuutisvalintoihin. Iltapdivélehdissa taas ykkosuutisten
dramaattisuus néyttdisi lisidntyneen, mikéd sekin voi juontua viestinryhmén
sisdisestd uutis- ja levikkikilpailusta.

Sdhkoisten viestinten ykkosuutiset ovat tyyliltddn samantapaisia kuin aa-
mulehtienkin. Iltapaivalehdet puolestaan eroavat muista sikalikin, ettd niiden
kaikki ykkosuutiset liittyvat yksittdisiin henkil6ihin. Muille viestinryhmille yk-

3 Otsikko: Esitys: Jopa 20 koulua lakkautettaisiin Helsingissd (HS 7.11.2006).

4 Otsikot: Turvaajatoverit: haavoittunut jii kahden tulen viliin. Afganistanin suomalaiset
rauhanturvaajat raportoivat pahoista varustepuutteista (HS 26.10.2006). Suomelle kiitosta
EU-puheenjohtajana. Tutkijat kehuvat Libanon-kriisin hoitoa. Kokoussuman turvalli-
suusjdrjestelyt maksavat odotettua enemmin (HS 8.10.2006).
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sittdinen henkilo kelpasi paduutisen aiheeksi vain silloin, kun kyse oli tunnet-
tuun poliitikkoon liittyvésta rikosepailysta.

3.4. Uutislahteiden maara

Jutussa mainittujen ldhteiden maédrd antaa viitteitd siitd, paljonko aikaa ja vai-
vaa on ndhty jutun aikaansaamiseksi. On kuitenkin pidettdva mielessd, ettd
kaikkia ldhteitd ei aina mainita, ja siten tyoméardai tai -aikaa ei voi suoraan
paatelld lahteiden maarastd. Toki myds jutun luonne vaikuttaa: runsaasti hen-
kiloitd sisdltavdan galluphaastattelun tekee huomattavasti vihemmalld vaivalla
kuin yhden hengen asiantuntijahaastattelun. Jos taas ajatellaan aiheen kasitte-
lyn syvillisyytta laajemmin, asiaan vaikuttavat my6s toimittajan taustatiedot,
joissa nakyy esimerkiksi hdnen koulutuksensa ja aiempi tyokokemuksensa.

Tassd tutkimuksessa lahteiksi on laskettu kaikki siteeratut henkil6t, asiakir-
jat tai teokset tai jotka muuten on nimetty lahteiksi. Havaintoyksikkona tds-
sdkin on etusivun jutun ja sen vinkkaamien sisdsivun juttujen muodostama
kokonaisuus. Néistd jutuista on laskettu yhteen kaikkien mainittujen ldhteiden
lukumaéra. Kukin ldhde on laskettu vain kerran, vaikka se mainittaisiin useissa
kokonaisuuteen kuuluvissa jutuissa.

Kuvio 5. Mainittujen uutisldhteiden maéra juttuaineistossa (N = 1199)
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Tyypillisimmin jutussa mainitaan yksi lahde (31%), mutta viidennes jutuista
ei paljasta kdytettyd ldhdettd lainkaan. Ne vain toteavat asian. Kaksi tai kolme
ldhdemainintaa ovat myds tavallisia, yhteensd noin kolmannes jutuista on tal-
laisia. Noin viidenneksessd jutuista mainitaan nelja tai useampia lahteita.

Taulukko 6. Lahteiden maéré prosenttiosuuksina viestinryhmittdin 2006

rL:ahatf;de“ Aamulehdet | litapiivilehdet | limaislehdet | Radio | Televisio | Yht.
0 15 6 37 31 30 20
1 25 36 43 48 30 31
2-3 35 35 18 16 28 30
4-5 15 10 2 4 10 "
6-21 12 " 1 1 3 8
Yht. % 100 100 100 100 100 100
N 704 77 110 127 181 1199

Ilman ldhdemainintaa on eniten juttuja ilmaisjakelulehdissd, radiossa ja
televisiossa. Sahkoisten viestinten uutissahkemadinen lyhyt tyyli toimii ilman
lahteitdkin ja se ndyttdd rantautuneen myos ilmaisjakelulehtiin. Aamulehdet
ja iltapaivalehdet tuovat ldhteet esiin useammin kuin aineistossa keskimaarin.
Iltapdivélehtien henkil6ivin ja dramatisoivan tyylin onkin vaikea kuvitella
toimivan ilman suoria sitaatteja ja niinpa vain 6 prosenttia niiden jutuista on
lahteettomid. Jopa silloin, kun toimittaja ei itse ole tavannut jutun kohdetta,
lehti kayttaa suoria sitaatteja toisen lehden tekemaistd haastattelusta (Iltalehti
20.10.2006). Tasté voi paitelld, ettd henkilokohtaisuuden tuntu on hyvin tarke-
ad etenkin silloin kun varsinaisen asian uutisarvo on pieni.

Yhden ldhteen juttujen méard on suurimmillaan radiouutisissa. Sen jutuista
puolessa on vain yksi liahde ja valtaosalle lopuista riittda kaksi tai kolme lah-
dettd. Ilmaisjakelulehdet suosivat samanlaista taloudellista ja tehokasta tyylia.
Jakauma on ldhes identtinen, mutta vain poikkeustapauksessa ilmaislehdissa
mainitaan enemman kuin kaksi ldhdettd. Televisiouutisissa kolmen tai neljan
ldhteen juttuja on vajaa viidennes.

Aamulehtien jutuissa ldhteitd tuodaan esiin enemmén kuin muissa viestin-
ryhmissd. Tami tuntuisi viittaavan siihen, ettd aamulehdissd tehddan eniten
tyomadraltdan vaativia juttuja ja useiden juttujen kokonaisuuksia.
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Lahteettomien juttujen maara kasvaa

Ajallinen vertailu kertoo, ettd juttuun merkittyjen ldhteiden maara on hivenen
laskenut. Vuonna 1996 oli 213 jutussa yhteensd 653 ldhdettd eli noin 3 juttua
kohden. Vuonna 2006 oli 361 jutussa yhteensd 907 ldhdettd, eli keskimaarin
noin 2,5 kussakin jutussa.

Taulukko 7. Uutislahteiden méérin ajallinen vertailu

Aamulehti Helsingin Sanomat llta-Sanomat Yht. Yht.
Lahteet | 1996 | 2006 1996 2006 1996 | 2006 | 1996 | 2006
0 18 n 4 23 " 8 1" 17
1 21 34 15 17 33 24 23 24
2-3 29 36 33 34 33 49 31 36
4-5 18 8 28 15 14 8 20 12
6-21 14 10 19 N 9 N 15 n
Yht. % 100 100 100 100 100 100 100 100
N 84 143 72 181 57 37 213 361

Kymmenessd vuodessa eniten néyttad lisédntyneen kokonaan ldhteettomien
ja 2-3 ldhdetta sisédltdvien juttujen osuus. Sen sijaan nelji tai useampia lahteitd
siséltdvien juttujen osuus on pienentynyt.

Kehitys on kuitenkin ollut eri viestimissa erilaista. lman ldhdemainintaa ole-
vien juttujen osuus on kasvanut Helsingin Sanomissa periti 19 prosenttiyksik-
ko4, kun taas Aamulehdessd ja Ilta-Sanomissa niiden osuus on laskenut. Yli nel-
jan lahteen juttujen osuus on kuitenkin viahentynyt kaikissa kolmessa lehdessa.

Mitd ndiden muutosten takana on? Voidaanko timén perusteella sanoa jo-
tain juttujen vaatiman tyomaardn muutoksista?

Lihteeton juttu on usein neutraalisti, tehokkaasti ja tiiviisti toimitettua ai-
neistoa, jonka vaatima tydmaara voi olla pieni. Helsingin Sanomat on lisdnnyt
tallaisen aineiston osuutta etusivulla. Samalla on vdhentynyt 4 tai useampia
lahdemainintoja sisaltdvien juttujen maard. Téstd ei kuitenkaan voitane vetdd
sitd johtopddtosta, ettd Helsingin Sanomat olisi tehostanut toimitustyota, va-
hentanyt juttuihin kéytettya vaivanndkoa tai tietoisesti muuttanut uutiskirjoi-
tustyylid. Muutoksen selitys liittynee etusivulle nostettujen juttujen méaraan.
Kun se on yli kaksinkertaistunut, etusivulle piddsee myos aiempaa lyhyempia
uutisia ja etusivu ehkd aiempaa paremmin vastaa lehden koko sisdltod. Aamu-
lehdessédkin etusivun juttujen méira lahes kaksinkertaistui, joten muutokset
ldhteiden maarissd voivat paljolti liittyd tdhan.
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3.5. Maantieteelliset alueet

3.5.1. Puolet jutuista pysyy Suomen rajojen sisalla

Sekd jasenyys Euroopan Unionissa ettd muiden kansallisvaltioiden rajat ylitta-
vien toimijoiden ja verkostojen entistéd tarkedmpi (tai ainakin sellaiseksi usein
katsottu) asema asettavat journalismin uuteen tilanteeseen. On paitettava mis-
sd madrin ja miten avaudutaan entista enemmén ulospéin, missd maérin ja mi-
ten kytkeydytddn sinne, missd lukijatkin ovat ja miten ndma kaksi yhdistetaan.
Juttujen maantieteellistd jakaumaa tarkasteltiin jakamalla jutut niihin, joiden
maantieteellinen painopiste oli a) paikallinen tai alueellinen, b) valtakunnal-
linen, ¢) Euroopan Unionin puitteissa pitdytyvd, d) ulkomailla tai maailman-
laajuinen, e) Suomen ja ulkomaiden niakokulmat yhdistava tai f) mahdoton
madritelld.

Kuvio 6. Juttujen maantieteellinen nakokulma vuoden 2006 aineistossa (N = 1199)
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Suomen rajojen sisdpuolella pysyttelevad aineistoa on aavistuksen alle puo-
let etusivun uutisista, ulkomailla tai Euroopan Unionin piirissa liilkkuu jutuista
vajaa viidennes. Nakokulmat Suomen ja muun maailman vililld limittyvat niin
ikddn vajaassa viidenneksessa jutuista.

Suomea koskevien uutisten osuus paauutisten joukossa on selvisti suurempi
kuin niiden osuus koko aineistossa: Suomeen rajautuvien paauutisten osuus
on yli puolet ja lopuistakin neljannes on sellaisia, joilla on jokin kosketuskohta
kotimaahan (kuvio 7 sivulla 36). Paauutiseksi valikoituminen taas on sitd epé-
todennakoisempdd, mitd selvemmin uutinen rajautuu Suomen rajojen ulko-
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puolelle tai koskee maata jossain hyvin abstraktissa mielessa. Ulkomaanuutisia

paduutisena on vain radiossa ja televisiossa. Television neljdstitoista paduuti-

sesta nelja oli ulkomaanuutisia, radiossa niité oli yksi.

Kuvio 7. Paduutisten maantieteellinen jakautuminen
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3.5.2. Sahkoiset viestimet ovat muita kansainvalisempia

Viestinryhmien toiminta painottuu jossain méarin eri tavoin. Erityisesti radio

mutta jossain maarin myds televisio ovat nimenomaan ulkomaan uutisiin seka
valtakunnalliseen uutistarjontaan keskittyvia valineitd. Iltapidivélehtien fokus
taas on paikallisiksi rajautuvissa uutisissa. Ilmaisjakelulehdistd puolestaan 16y-
tyy eniten aineistoa, jota ei alueellisesti voi madrittda mitenkadn. Esimerkki tél-
laisesta on Metrossa 2.10.2006 julkaistu kolumni ihmisen vuorokausirytmista.

Taulukko 8. Maantieteellinen jakauma 2006 viestinryhmittdin

Paikallinen tai alueellinen 29 38 19 5 15 24
Valtakunnallinen 19 9 23 49 27 23
Suomen ja ulkomaan nakokulmat limittyvat 21 21 12 15 10 18
Maailmanlaajuinen tai ulkomailla 12 13 15 20 25 15
EU:n laajuinen 3 0 4 9 5 4
Ei ole mddriteltavissa 17 19 27 3 18 17
Yht. 100 100 100 100 100 100
N 704 77 110 127 181 1199
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3.5.3. Paikallisten ja alueellisten juttujen osuus on kasvanut

Eniten etusivuilla on kasvanut paikallisesti tai alueellisesti kiinnittyneiden jut-
tujen suhteellinen osuus. Téllaisten juttujen osuus on kasvanut kuutisen pro-
senttiyksikkod. Ulkomaita koskeviksi madritellyt tai maailmanlaajuisiksi ym-
madrretyt jutut sekd Euroopan Unionin rajojen sisdpuolisiksi mielletty aineisto
taas on menettanyt suhteellista osuuttaan.

Kuvio 8. Etusivun uutisten maantieteellinen jakauma vuosina 1996 (N = 213) ja 2006
(N =361)
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Ulkomaita koskevien juttujen maarékin on kylld kasvanut, mutta ei yhté pal-
jon kuin alueellisten juttujen méaré. Sen sijaan Euroopan Unionin piirid kos-
kevien juttujen médrdkin on pienentynyt. Vuonna 1996 tillaisia juttuja oli 16 ja
kymmentd vuotta my6hemmadssa aineistossa 15 kappaletta. Osasyy lienee siind,
ettd Suomi oli liittynyt Euroopan Unioniin vuonna 1995 ja asialla on todenna-
koisesti vield seuraavanakin vuonna ollut uutuusarvoa.

Myohemmin Euroopan Unionia koskeva uutismateriaali on tutkimusten
mukaan kaynyt toimituksissa ongelmalliseksi, sen on koettu olevan kovin kau-
kana ihmisten arjesta. Tama vaikuttanee juttumaériin. Kaiken kaikkiaan juttu-
jen alueellista maailmaa luonnehtisi siis tietty kddntyminen omaa levikkialu-
etta kohti, kun katsotaan suhteellisten osuuksien muutoksia. Absoluuttisissa
madrissd mitaten pienentynyt on vain Euroopan Unionin puitteissa pysytteleva
aineisto.
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3.6. Esiintyjaryhmat

3.6.1. Julkishallinto ja palvelut eniten esilla

Media kiinnittdd huomiota ja antaa palstatilaa eri tavoin eri tahoille yhteis-
kunnassa. Pdasy mediajulkisuuteen kertoo siitd, kuinka tarkedna tahoa ja sen
edustamaa asiaa kulloinkin pidetdan. Yhtdiltd on kyse nimenomaan median
uutisarvotuksista, toisaalta kyse on yhteiskunnassa yleisemminkin vallitsevista
arvostuksista.

Téssd tutkimuksessa eri tahojen pédsyé julkisuuteen tarkasteltiin maaritte-
lemilld kustakin juttukokonaisuudesta sen padtoimija. Padtoimijaksi katsottiin
taho, joka on nakyvimmin esilld etusivun vinkkiotsikossa tai vinkkijutun ing-
ressissd. Kyse ei siten vélttamattd ole tahosta, joka on ollut jutun ldhteend, vaan
henkil6sté tai instanssista, joka ylipdatadn on jutussa nakyvimmin esilla.

Kuvio 9. Padtoimijan viiteryhmé vuoden 2006 aineistossa (N = 1199)
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Julkishallinto ja julkinen palvelutuotanto on selvisti suurin paatoimijoiden
ryhma koko aineistossa. Ryhma kattaa valtion, maakuntien ja kuntien yleis-
hallinnon lisdksi kdytdnnén sosiaali- ja terveydenhuollon ja sivistyspalvelut eli

koulut ja kirjastot.
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Toisella sijalla ovat kotimaiset poliittiset tahot presidentistd valtioneuvos-
toon ja eduskuntaan ja suomalaisiin poliittisiin ryhmiin eli yhteiskunnallisen
padtoksenteon toimijat. Hyvin ldhelle sitd tulee elinkeinoeldma eli yrittéjét ja
heidén jérjestonsé sekd erilaiset ulkomaiset tahot eli vieraat valtiot, Euroopan
Unioni ja kansainviliset poliittiset, taloudelliset tai sotilaalliset liittoumat. Nel-
jan suurimman paitoimijaryhmén yhteinen osuus aineistosta on 44 prosent-
tia.

Yksityishenkil6itd ilman erityista tahoa on padtoimijoina hieman edellisid
ryhmid vihemman, alle 10 prosenttia havainnoista. Seuraavaksi suurimmat
neljd tahoa ovat urheilu, taide, tiede ja viihde, joka sisidltdd muodin ja popu-
laarikulttuurin. Ndiden ryhmien osuudet aineistosta liikkuvat 8 ja 4 prosentin
vililla. Kolmen prosentin osuudella puhuu lehti itse eli kyse on sen oman toi-
mituksen tekemistd mielipidejutuista, joista on vinkki etusivulla. Yhtd usein
padtoimijan viiteryhma on poliisi- tai puolustushallinto.

Vihimmalle palstatilalle ovat jidneet maa- ja metsitalouden edustajat (vain
4 havaintoa), kirkolliset ja uskonnolliset yhteis6t (10 havaintoa) sekd ammat-
tiyhdistysliike (14 havaintoa) ja kansalaisjarjestot (21 havaintoa). Myds muu
tiedotusviline on yhtd usein esilld kuin kansalaisjérjestot.

Huomattava joukko (noin 15 %) jutuista on sellaisia, joiden padtoimija ei ol-
lut mikédan luokitelluista 16 tahosta tai se ei ollut yksiselitteisesti maariteltavis-
sd. Naissd jutuissa on esimerkiksi sddtiedotuksia tai muita sellaisia juttuja, jotka
kertovat jonkin asian mainitsematta mitéan siihen liittyvaa tahoa. Tédhan luok-
kaan on kirjattu myos viittaukset lehden Internet-sivuille. Paatoimija-luokkaan
‘muu tai ei médritettdvissd on paatynyt esimerkiksi Helsingin Sanomien juttu
”Joka kelloon ei pidd luottaa” (HS 8.10.2006), jossa toimittaja on tarkkaillut
julkisilla paikoilla ndkyvien kellojen nayttamaa aikaa.

3.6.2. Paatoimija tuo lisavalaistusta juttusisaltoon

Jutun kirkeen nostettu taho leimaa uutisen sisdltod ja ndkokulmaa. Padtoimi-
ja-muuttuja usein kertoo, minkd tahon tai instanssin ldhtokohdista asiaa la-
hestytdan. Usein se myds paljastaa, mikd taho saa ykkospaikan, kun aihetta
puidaan julkisesti. Esimerkiksi lakkoa voi tarkastella matkustajien, neuvotteli-
joiden, yhtion talouden tai sopimuslainsdaddannoén nakokulmasta ja padatoimija
on valitun nakokulman mukainen. Useimmiten péaatoimija-muuttuja haravoi
uutisaineistosta esiin asioita keskeisimmin maarittelevit ja siten julkisuuden
madrittelyvaltaa kayttavat tahot.

Aihepiireissd vapaa-ajan, kulttuurin ja perheen muodostaman ryppéén tee-
moilla on suurin osuus, mutta padtoimijoissa niakyvin paikka on julkisen hal-
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linnon ja palveluiden edustajilla. Tulos saattaa vaikuttaa ristiriitaiselta, mutta
heijastaa sitd, ettd padtoimija-muuttuja lahestyy juttusisaltod eri nakokulmasta
kuin sen aihe. Pditoimija tuo lisdvalaistusta jutun sisdltoon.

Suurin paitoimija-ryhma julkishallinto jakautuu kaytdnnollisesti katsoen
kaikkiin aihepiireihin. Aihepiirejd hienojakoisemmissa aiheluokissa sité 16ytyy
eniten liikenteen, kunnallispolitiikan, ympdriston, koulutuksen, rikosten, ter-
veyden ja sairauden, energian, sddn ja viihteen seka kulttuurin luokista.

Tulokset ilmentavat my0s aihepiirien laajuutta. Niistd eniten havaintoja
koonnut ’vapaa-aika, kulttuuri, urheilu, perhe’ on skaalaltaan niin laaja, ettd
sithen liittyvat neljaa lukuun ottamatta kaikki padtoimijatahot.

Vain harvat paatoimijatahot menevit yksiin jonkin aihepiirin tai suppeam-
man aiheluokan kanssa. Esimerkiksi kotimaisen politiikan ja elinkeinoeli-
min edustajat 16ytavit itsensd useimmin politiikan ja talouden aihepiireist,
jotka sisdltavit kansainvalistd ja kotimaista politiikkaa, talouspolitiikkaa, yri-
tystaloutta ja tydmarkkina-asioita. Silti nditd molempia pddtoimijoita esiintyy
my0s perheen ja parisuhteen (vapaa-aika), ulkoisen turvallisuuden, energian,
rikoksen, kulttuurin ja viihteen seki kotitalouden ja kuluttamisen aiheluokis-
ta.

Isoista pddtoimijaryhmistd myos yksityishenkilot (8 %) jakautuvat moniin
aihepiireihin: vapaa-aika (urheilu, kulttuuri ja viihde, perhe, kotitalous ja ku-
luttaminen, harrastukset), turvallisuus (maan ulkoinen turvallisuus, rikokset,
onnettomuudet), muut aiheet sekd ymparisto ja liikenne. Kdytdnnossa tdma
tarkoittaa sellaisia juttuaiheita kuin harrastukset, rikokset, onnettomuudet,
liikenne, terveys, kulttuuri ja viihde, historia, perhe- ja parisuhdeasiat ja asu-
misen kysymykset. Vain urheilun paitoimijat paatyvit suurimmaksi osaksi
omaan aiheluokkaansa ’urheilu’ vapaa-ajan aihepiirissd. Muutaman kerran ne-
kin esiintyvit terveyden ja sairauden aiheissa.

Jutun pédtoimija saattaa olla median huomion kohde ja vallankayton objekti,
mutta usein pddtoimijan voi ajatella olevan julkisessa tilassa valtaa ja ennen
kaikkea puhevaltaa kayttava taho. Tdllaista valtaa suomalaisessa uutismediassa
nayttavat kdyttavin erityisesti asiantuntijatahot, politiikan toimijat, julkishal-
linnon ja palveluiden ammattilaiset seké elinkeinoeldmén, ulkomaan valtioi-
den tai kansainvilisten liittoumien edustajat. He saattavat esiintyd myos yk-
sityisemmissd vapaa-ajan, perheen ja kulttuurin seka viihteen aiheissa, mutta
yksityishenkilot eivdt jutuissa astu yhteiséllisten tai yhteiskunnallisten aiheiden
reviirille ainakaan juttujen péaitoimijoina.

Kahden muuttujan, aihepiirien ja paitoimijoiden ristiintaulukoinnissa voi-
kin ndhdéd omalla reviirilla pysymisen’ indikaattorin aihion, joka kertoisi, kuin-
ka paljon julkista toimivaltaa omaavat tulevat yksityisemmille aihealueille ja
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kuinka paljon omana itsenddn julkisuudessa esiintyvit tulevat yhteisten asioi-
den hoitamisen tontille. Indikaattorin kertovuutta rajaa se, ettd jutuista kirja-
taan vain paatoimijat ja mahdolliset muut tahot jdavit piiloon.

Ykkosuutisissa korostuvat ns. koviin uutisaiheisiin liittyvit tahot, eritoten
kotimaan politiikan, julkishallinnon ja sen palvelutuotannon seka elinkeino-
elimdn edustajat. Pddatoimijatahojen valikoima on ykkosuutisissa kapeampi
kuin etusivun jutuissa yleensa.

3.6.3. Eri viestinryhmilla selvasti erilaiset profiilit

Eri viestinryhmit poikkeavat toisistaan selvésti siind, mitd tahoja ne nostavat
esiin. Seuraava taulukko havainnollistaa asiaa.

Taulukko 9. Jutun pddtoimijan viiteryhma viestinryhmittdin

(%) IAeah"‘d;'; pglt:al "“‘f;::j:f'“' Radio | Televisio | Yht. | N

Julkishallinto 17 1 7 12 9 14 | 163
Suomalainen politiikka 8 9 2 18 17 10 | 122
Elinkeinoelama n 5 6 6 12 10 | 117
Vieras valtio, EU, kv-elimet 7 1 0 22 20 10 | 116
Yksityishenkilo 8 21 il 3 5 8 96
Urheilu 7 17 14 2 0 7 82
Taide, kulttuuri 6 4 5 1 4 5 62
Tiede, tutkimus 6 1 3 6 3 5 57
Viihde, muoti 2 22 18 0 1 4 50
Poliisi ja puolustus 3 1 4 6 6 3 iy

Lehti itse 4 1 5 0 0 3 38
Muu tiedotusvaline 3 1 0 1 1 2 23
Kansalaisjérjestot 2 0 0 2 2 2 21

Ay-liike 1 0 1 3 1 1 14
Uskonnolliset yhteisot 1 1 0 1 0 1 10
Maa- ja metsatalous 0 4 0 0 0 0 4

Muu taho tai epaselvd 13 9 24 17 19 15 | 183
Yht. 100 100 100 100 100 100 | 1199
N 704 77 110 127 181 1199

Aamulla ilmestyvit sanomalehdet suosivat julkishallinnon ja julkisten
palveluiden, elinkeinoeldmin ja suomalaisen politiikan tahoja. Ne ovat niiden
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kolme suurinta paatoimijaryhmad, mutta myds yksityishenkil6t sekd vieraiden
valtioiden tai kansainvilisten liittoumien, urheilun, taiteen ja tieteen tahot saa-
vat aamulehtien etusivulla palstatilaa.

Sanomalehdet eivdt kuitenkaan ole yhtendinen ryhma. Niiden kesken on
melkoisia eroja. Esimerkiksi julkishallinnon edustajien osuus vaihteli Kalevan
12 prosentista Aamulehden 24 prosenttiin. Elinkeinoeldma oli etenkin Ilkan
suosikki (17 %) ja Aamulehdessd sen osuus oli joukon alin (8 %). Kansainva-
liset liittoumat sekd muut valtiot saivat Savon Sanomissa 1 prosentin osuuden
padtoimijoista. Aamulehti nosti ndma tahot esiin 11 prosentissa etusivun jut-
tuja.

Yksityishenkiloiden osuus pddtoimijoina vaihteli 4:n ja 14 prosentin valil-
14, alimmillaan se oli Helsingin Sanomissa ja ylimmillddn Savon Sanomissa.
Urheilun edustajia Helsingin Sanomat harrasti 6 prosentilla, kun Ilkassa hei-
dén suhteellinen osuutensa oli kaksinkertainen. Viihteen ja muodin toimijoita
ei Ilkassa esiintynyt lainkaan ja Savon Sanomissa heitd oli 4 prosentin verran.
Lehti itse ei ollut Turun Sanomissa péddtoimijana kertaakaan, kun Helsingin
Sanomissa lehden oma toimitus sai pddtoimijoista 10 prosentin osuuden. Sa-
nomalehdet siis poikkeavat paljonkin toisistaan siind, mitd levikkialueidensa
tahoja ne nostavat esiin ja keille ne antavat tilaa juttujen kirjessd. Muun ohella
tdma heijastanee kunkin viestimen vastausta kilpailutilanteeseen.

Radion ja television keskeisesti esilld pitamat tahot edustavat pitkalti suo-
malaista ja kansainvilistd politiikkaa ja hallintoa, sanalla sanoen vallanpitgjia.
Niitd edustavat ryhmat padsevit esiin selvasti suuremmalla osuudella kuin aa-
mulehdissa: suomalainen politiikka saa noin 10 prosenttiyksikkod ja vieraan
valtion tai kansainvilisen yhteison toimijat 15 prosenttiyksikkod suuremman
osuuden. Nama kaksi ryhmaa keradvatkin noin 40 prosentin osuuden radion ja
television uutisten paitoimijoista. Kun siihen lisitdan kolmanneksi suurin ryh-
mad, julkishallinto, on koossa noin 50 prosenttia pdatoimijoista. Elinkeinoeldma
on myds usein esilld. Radion ja television uutisten paitoimijaprofiilit muistut-
tavatkin paljolti toisiaan, mutta elinkeinoelamd péasee keskioon televisiossa
suhteellisesti useammin. Poliisin ja puolustuksen tahot ovat runsaalla viidelld
prosentilla seuraavaksi suurin ryhma.

Kaikki radion ja television suurimmat viiteryhmit ovat perinteisid yhteis-
kunnalliseen valtaan liittyvid uutistahoja. Viihdettd ja muotia, metsé- ja maa-
taloutta sekd uskonnollisia yhteis6jad ei juurikaan ole niissa esilld. Urheilun
puuttumisen selittdd se, ettd silld on omat lahetyksenséd uutisten yhteydessa.
Voi pohtia, ovatko radion ja television uutiset siis vallanpitdjien uutisia vai
vallan vahtikoiria? Siihen timd muuttuja ei vastaa, silld se ei kerro asioiden
kasittelyn kriittisyydestd tai myo6tasukaisuudesta. Noin 30 prosenttia radion ja
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television uutisista ei sisdlld mitddn ldhdemainintaa. Lihteettomyys voi mer-
kitd sahkemaisen lyhyttd, neutraalin perusuutisen muotoon puettua julkishal-
linnon tiedotetta, joka valittaa tiedotteen kommentoimatta tai keskustelematta
eteenpdin. Se, ettd radio ja televisio suosivat yhteiskunnallisia aiheita kévi ilmi
jo aihepiirien tarkastelussa luvussa 3.2.

Iltapdivilehtien ja ilmaisjakelulehtien ykkossuosikki on viihteen ja muo-
din viiteryhmé. Seuraavina ovat yksityishenkil6t ja urheilun tahot. Naissa
kolmessa ryhméssd on periti 60 prosenttia iltapdivélehtien ja 43 prosenttia
ilmaisjakelulehtien havainnoista. Ilmaisjakelulehdissd yksityishenkiloiden
osuus on selvésti pienempi, noin puolet siitd mitéd se on iltapaivalehdissa. Li-
saksi iltapdivélehtien palstoille padsevit jonkin verran myds kotimaisen po-
litiikan ja elinkeinoeldmén edustajat. Ilmaisjakelulehdet puolestaan suosivat
myos julkishallintoa, elinkeinoelamai, taiteen sekd poliisin ja puolustusvoi-
main tahoja. Niissd my0s toimituksen oma panos eli kolumnistien mielipide-
jutut padsevit etusivuille.

3.6.4. Julkishallinnon osuus on ollut kasvussa,
kansainvalisten toimijoiden osuus laskussa

Ajallisessa vertailussa on mukana vain kolme lehteé vuosilta 1996 ja 2006, mut-
ta otoksen pienuudesta huolimatta tulokset ovat vihintadnkin suuntaa-antavia.
Vuosivertailun havainnot esitetdadn taulukossa 2 prosentti- ja frekvenssilukuina
vertailuryhmien aineistosta.

Seuraavien kolmen tahon suhteellinen osuus etusivujen péddtoimijoina on
selvisti vahentynyt vuodesta 1996 vuoteen 2006: 1) vieraat valtiot, EU ja kan-
sainviliset liittoumat, 2) yksityishenkil6t ja 3) viihde ja muoti. Myos taiteen ja
urheilun tahot ovat hivenen vihemman esilld padtoimijoissa — samoin poliisi ja
puolustushallinto. Edelld kyse oli siis prosenttiosuuksista. Lukumaaria katsot-
taessa ndistd on laskenut vain viihteen ja muodin paitoimijoiden maara.

Julkishallinnon ja julkisen palvelutuotannon osuus sen sijaan on selvésti
kasvanut suhteellisesti ja lukumairdisesti. Samoin lehti itse on tullut niky-
vammin esiin, kun etusivuilla on alettu vinkata toimituksen mielipidejuttuihin.
Kokonaan uusi padtoimijaryhmai etusivun jutuissa on kansalaisjdrjesto.
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Taulukko 10. Paitoimijoiden viiteryhmien vertailu 1996 ja 2006

IIta-Sano-
mat

Lkm | Lkm | % % | 1996 | 2006 | 1996 | 2006 | 1996 | 2006
Muu valtio, EU, kv-elin | 29 34 14 9 12 n 22 10 5 0

1996 | 2006 | 1996 | 2006 | Aamulehti HS

Suomalainen politiikka | 16 31 8 9 6 8 6 8 12 14
Julkishallinto 19 58 9 16 n 24 10 13 5 0
Poliisi ja puolustus 6 6 3 2 4 1 4 2 0 0
Tiede, tutkimus 12 21 6 6 6 4 6 8 5 0
Elinkeinoelamad 18 30 8 8 13 8 8 10 2 3
Ammattiyhdistysliike 2 3 1 1 1 1 1 1 0 0
Uskonnolliset yhteisot 2 4 1 1 1 2 1 0 0 3
Maa- ja metsatalous 1 2 0 1 0 0 1 0 0 5
Kansalaisjarjestot 0 5 0 1 0 3 0 1 0 0
Urheilu 17 25 8 7 6 7 6 4 14 19
Taide, kulttuuri 20 27 9 7 7 7 10 8 12 5
Muu tiedotusvline 3 1 1 3 2 1 1 5 0 0
Viihde, muoti 15 12 7 3 2 1 1 2 21 16
Yksityishenkild 26 30 12 8 12 10 n 4 14 24
Lehtiitse 3 23 1 6 1 2 3 10 0 3
Muu taho tai epaselvd | 24 39 N N 15 9 8 13 9 8
Yht. 213 | 361 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
N 84 143 72 181 57 37

Muutokset eri tiedotusvilineissd ovat osin vastakkaisia. Muistaa toki pitda,
ettd niissd kyse on suhteellisista osuuksista. Kun etusivun juttumaéra on reip-
paasti kaksinkertaistunut sekd Helsingin Sanomissa ettd Aamulehdessd, laskee
yksittdisen viiteryhmén osuus prosenteissa, vaikka juttujen maara olisi kasva-
nut.

Aamulehdessd vuodesta 1996 vuoteen 2006 nousi ennen kaikkea julkis-
hallinnon péitoimijaosuus (11->24). Pientd osuuksien kasvua on myds mm.
suomalaisessa politiikassa ja kansalaisjarjestoissd. Laskua oli elinkeinoeldamén
(13->8) ja poliisin sekéd puolustuksen (4->1) ja viiteryhman 'muu’ suhteellisessa
osuudessa (15->9).

Helsingin Sanomissa vuodesta 1996 vuoteen 2006 lehti itse nosti itsensd
entistd useammin péaatoimijaksi etusivulle (3->10). Eli toimittajien kirjoittami-
en mielipidejuttujen vinkkejé on entistd useammin etusivulla. Tédssd voi ndhda
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vastausta koventuneeseen uutiskilpailuun: nopean Internet-uutisoinnin aika-
na painettu lehti entistd useammin taustoittaa, analysoi ja tarjoaa ndkokulmia,
mm. mielipiteitd, jo aiemmin tutuiksi tulleisiin uutisiin. Ndiden juttujen mer-
kitystd ja 'markkina-arvoa’ korostetaan tuomalla niiden vinkit etusivulle uutis-
vinkkien rinnalle. Julkishallinnonkin osuus kasvoi (10->13), mutta vihemman
kuin Aamulehdessd. Aamulehdessé laskua kokeneen tieteen osuus kasvoi kah-
della prosenttiyksikolld, samoin nousi elinkeinoeldmin ja muun tiedotusvili-
neen osuus, jotka olivat Aamulehdessé laskeneet.

Helsingin Sanomissa laski ylikansallisten tahojen (kv-liittouma ja EU) ja
vieraiden valtioiden osuus (22->10). Se on nyt samalla tasolla kuin Aamu-
lehdessé. Toinen selvisti vihentynyt osuus on yksityishenkiléiden ryhmalla
(11->4), joka oli laskenut my6s Aamulehdessé. Ehka ns. tavalliset ihmiset ovat
siirtymissa sivummalle julkisuuden keskeisten tahojen paikalta. Tai aamuleh-
tien etusivuilta ovat vihentyneet jutut tilanteista, joihin ihmiset osallistuvat
yksityishenkil6ind. Enemman tuodaan esille selvésti joidenkin tahojen asioita
tai nakemyksid.

Ilta-Sanomissa vuodesta 1996 vuoteen 2006 kehitys oli monin osin péinvas-
tainen kuin aamulehdissd. Yksityishenkiloiden (14->24) ja urheilun (14->19)
osuus padtoimijoista nousi tuntuvasti. Viihteen ja muodin osuus laski selvasti
(21->16) ja taidetta edustavien tahojen osuus puoliintui (12->6). Viidelld pro-
senttiyksikolld laski ulkomaisten tahojen, julkishallinnon ja tieteen osuus. Sa-
malla maarilld puolestaan nousi maatalouden osuus.

3.7. Naiset ja miehet

3.7.1. Uutisen paatoimija on tavallisimmin mies

Sukupuolten esiintymisessi julkisuudessa on nihty tasa-arvoon liittyvia ongel-
mia. On problematisoitu sekd sukupuolten maaraa ettd esitystapaa. Aihetta on
tutkittu esimerkiksi pohjoiseurooppalaisten julkisen palvelun yleisradioyhtioi-
den selvityksissa tv-kanaviensa parhaan katseluajan tarjonnasta tai uutisseu-
rannoissa kautta maailman. Viimeksi mainituissa naisten osuus esiintyjistd on
vain noin 20 prosenttia ja osuus on pysynyt kutakuinkin samana 1990-luvulta
2000-luvulle tultaessa. Suomessa ei tv-uutisissa juuri nahty naisia 1980-luvulla.
Kymmenen vuotta my6hemmin naisten osuus oli viidennes tv-uutisten toimi-
joista. Sen jdlkeen muutosta ei juuri ole tapahtunut. Miestoimijat hallitsevat
kaikkia alueita. Kaikkein suurin miesten osuus oli politiikkaa, taloutta, tyo-
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markkinoita ja maanpuolustusta koskevissa aiheissa (Aslama, 50-54, Halonen
193-200).

Tédssd tutkimuksessa tarkastellaan sukupuolien esiintymisté seka teksti- ettd
kuva-aineistossa. Tekstistd on mairitelty jutun keskeistd tahoa edustavan hen-
kilon, paatoimijan, sukupuoli.

Kuvio 10. Jutun péadtoimijan sukupuoli vuoden 2006 aineistossa (N = 1199)
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Vuoden 2006 aineisto kertoo, ettd uutismedian keskidssd on useimmiten
mies. Tulos noudattaa aiemman tutkimuksen havaintoja. Mies esiintyy jutun
pédtoimijana ldhes kolme kertaa niin usein kuin nainen. Mies on 636 kertaa (53
%) ja nainen 223 kertaa (19 %) paitoimijan roolissa. Vajaassa kolmanneksessa
tapauksista jutun paitoimijan sukupuoli ei ollut médaritettavissd, koska han ei
ollut yksittdinen henkild.

Etusivujen ja uutislahetysten padjutuissa miesten asema korostuu entises-
taan. Ykkosuutisten pddatoimijoista 67 prosenttia oli miehid, mika oli 14 pro-
senttiyksikkod enemman kuin koko aineistossa. Naisten osuus puolestaan on
pédjutuissa yhden prosenttiyksikon alhaisempi kuin koko aineistossa. Téstd voi
vetdd sen johtopaatoksen, ettd mitd korkeammalla uutishierarkiassa juttu on,
sitd todenndkdisemmin sen paitoimija on mies. Tarkemmin maédrittelemat-
tomid tai muita padtoimijoita ykkosuutisissa on puolta vihemmain kuin koko
aineistossa.
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3.7.2. Kansalaisjarjestdjen, viestinten ja viihteen edustajista puolet on naisia

Miessukupuoli on enemmistond myos kaikissa suurimmissa viiteryhmissa,
joita ovat julkishallinto, suomalainen politiikka, elinkeinoeldma, ulkomaat ja
kansainviliset liittoumat. Naistd suurista ryhmistd heikoimmin edustettuna
naiset ovat elinkeinoeldmén sekd ulkomaiden ja kansainvilisten liittoumien
toimijoissa. Kotimaan politiikan piirissd naisten osuus on keskiarvon mukai-
nen eli viidennes, julkishallinnon toimijoissa hieman yli keskiarvon eli neljan-
nes. Kolmessa pienehkdssé viiteryhméssé naiset yltavat puoleen havainnoista:
kansalaisjarjestoissd, muissa tiedotusvalineissa seka viihteessd ja muodissa. Yk-
sityishenkil6istakin naisilla on kolmanneksen osuus.

Vankimmalla enemmistolld miehet hallitsevat ammattiyhdistysliikettd, ur-
heilua, poliisia ja puolustusta. Myds lehtien oma maailma on miehinen: toimit-
tajien kirjoittamista, etusivuille nostetuista mielipidejutuista miesten kirjoitta-
mia on 58 prosenttia.

Taulukko 11. Juttujen keskeisin taho padtoimijan sukupuolen mukaan tarkasteltuna

(%) Nainen | Mies | Eimaaritettavissa | Yht. | Viiteryhmén havainnot
Ulk. valtio, EU, kv-elin 13 53 34 100 116
Kotimaan politiikka 21 50 29 100 122
Julkishallinto 25 56 19 100 163
Poliisi, puolustus 0 78 22 100 4
Tiede, tutkimus 23 65 12 100 57
Elinkeinoelamd 9 67 24 100 17
Ay-liike 7 86 7 100 14
Uskonnolliset yhteisot 20 70 10 100 10
Maa- ja metsdtalous 0 100 0 100 4
Kansalaisjarjestot 57 43 0 100 21
Urheilu 6 84 10 100 82
Taide, kulttuuri 27 68 5 100 62
Muu tiedotusvaline 52 43 4 100 23
Viihde ja muoti 48 48 4 100 50
Yksityishenkilo 31 51 18 100 9%
Lehti itse 16 58 26 100 38
Muu, epdselva 5 14 81 100 183
Yht. 19 53 28 100 N=1199
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Aiheiden ndkokulmasta katsottuna sukupuolijaossa ei tule vastaan yllatyk-
sid. Kaikissa aihepiireissd miespuoliset padtoimijat ovat saaneet osuuksia noin
50 prosentista noin 65 prosenttiin lukuun ottamatta ‘muut aiheet’ ryhmaa.

Naiset eivét siis pddtoimijoina hallitse mitddn aihepiirid. Suurimmillaan,
27 prosentissa, naisten osuudet ovat informaation aihepiirissé ja siind vahvin
edustus naisilla on koulutuksessa. Toiseksi suurimpana naispadtoimijoilla on
vapaa-ajan aiheiden rypds (24 %) ja kolmantena sosiaaliturvan ja terveyden
aihepiirit (23 %). Aihepiirejd hienojakoisemmista 32 aiheluokasta naisilla on
enemmisto vain kahdessa. Nama ovat perhe ja parisuhde sekd kotitalous, ruoka

ja kuluttaminen.

Kuvio 11. Paitoimijoiden sukupuolten jakautuminen aihepiireissd (kukin aihepiiri
100%)
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3.7.3. Naisten osuus on suurin iltapaivalehdissa

Viestinryhmien kesken on sukupuolten osuuksissa suuria eroja. Kaikissa ryh-
missd kuitenkin selvd enemmisto juttujen paitoimijoista on miehid. Miesten
osuus padtoimijoista vaihtelee 40:n ja 58 prosentin vililld. Naisten saama osuus
havainnoista liikkuu 10 ja 36 prosentin valilld. Enimmilladnkin (iltapéivaleh-
det) naiset saavat vihemmain péaatoimijahavaintoja kuin miehet alimmillaan
(televisio).

Uutismaailman toimijat ovat useimmiten miespuolisia etenkin sidhkoisissé
medioissa, joiden uutisvalinnoissa politiikan aihepiiri lohkaisi suurimman vii-
paleen. Radiossa ja televisiossa esiintyy runsaasti kansainvélisten liittoumien
ja ulkomaiden tahoja sekid kotimaisen politiikan, julkishallinnon ja elinkeino-



Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006 * 49

elaimén edustajia. Juuri ndissi naisten edustus on pieni. Niinpa sdhkoisissa me-
dioissa naisten osuus kutistuu kymmenen prosentin tuntumaan. Huomattavan
paljon radiossa ja televisiossa on my®0s juttuja, joissa padtoimijaksi ei voida ni-
metd yhtd yksittdistd henkiloa.

Kuvio 12. Jutun paatoimijoiden sukupuolijakauma viestinryhmittdin (N = 1199)
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Naisten osuus on suurimmillaan yksityishenkilditd sekd viihteen, muodin
ja urheilun toimijoita suosivissa iltapédivilehdissd. Tosin niissakin miehilla
on selvd enemmisté 20 prosenttiyksikon etumatkalla. Miehet ja naiset sijoit-
tuvat iltapéivalehdissd samoihin suuriin aihepiireihin (vapaa-aika ja turvalli-
suus) ja tarkemmissa aiheluokissakin ldhestulkoon samoihin teemoihin. Mie-
hié esiintyy pditoimijoina etenkin silloin, kun on tehty urheilijahaastattelu tai
parisuhdejuttu tai kun kasitelladn tv-viihdettd, populaarimusiikkia, rikoksia,
liilkenneonnettomuuksia tai tulipaloja. Naisten lista on samanlainen urheilija-
haastatteluja ja tulipaloja lukuun ottamatta.

Ilmaisjakelulehdissidkin esiintyy usein viihteen, muodin ja urheilun toi-
mijoita sekd yksityishenkil6itd. Ilmaislehtien sukupuolijakauma on kuitenkin
lahempiéna radiota ja televisiota kuin iltapdivélehtid. Naisten osuus padatoimi-
joista on vain 16 prosenttia eli 20 prosenttiyksikkod alhaisempi kuin iltapéivé-
lehdissd. Taustalla on mm. se, ettd ilmaislehdet kayttavat paljon uutistoimis-
tojen materiaalia ja tekevit selvdsti vihemman toimituksen omia juttuja kuin
iltapdivilehdet.
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Aamulehdissd miesten enemmistd on suurimmillaan, ldhes 60 prosenttia
péadtoimijoista. Tdssd viestinryhmissé keskeisid viiteryhmié ovat julkishallin-
to, elinkeinoeldmad, kotimaan politiikka ja yksityishenkilot. Ndma kaikki ovat
vahvasti miehisid viiteryhmid myos koko aineistossa. Tutkitun kuuden aamu-
lehden kesken on kuitenkin eroja. Sukupuolten osuudet lehdittdin vaihtelevat
kuten my0s padtoimijoiden taustatahot. Eniten naisia oli padatoimijoina Aamu-
lehdessé ja Savon Sanomissa (kummassakin 27 %), vihiten Ilkassa ja Helsingin
Sanomissa (15 %)°.

Taulukko 12. Miesten ja naisten osuudet eri viestimien padtoimijoista (N = 1199)

(%) Nainen Mies Ei maaritettavissa Yht.
Aamulehti 27 59 15 100
Helsingin Sanomat 15 61 24 100
Ilkka 15 67 18 100
Kaleva 19 45 36 100
Savon Sanomat 27 62 N 100
Turun Sanomat 21 58 21 100
IItalehti 40 50 10 100
Ilta-Sanomat 32 59 8 100
Metro-lehti 20 54 27 100
Uutislehti 100 13 44 4 100
Pdivan peili 10 53 37 100
Radio Nova N 22 67 100
Yle/TV 13 4 46 100
MTV 12 39 49 100
Yht. 19 53 28 100

5  Selitystd sukupuolituloksille voi etsid myos padtoimijaryhmistd. Suurin ryhma julkis-
hallinto ei titd eroa selitd, silld sekd Aamulehdelli etti Ilkalla kuten Savon Sanomillakin
julkishallinto oli suurin ryhma. Ilkka suosi paatoimijaryhmii, joissa miehilld on koko ai-
neistossakin iso osuus (elinkeinoeldma ja urheilu), toisaalta siltd puuttui kokonaan viihde,
jossa naisten edustus olisi saattanut olla suuri. Aamulehdelld sekd urheilua etté elinkeino-
elimii on suhteellisesti vihemmin, mutta vastaavasti miesten hallitsemaa ulkomaiden
politiikkaa enemman, naisten suurempi osuus ei siis sen kohdalla ndyta liittyvdn noihin
kolmeen viiteryhméaan. Savon Sanomien suuret paitoimijaryhmit ovat julkishallinnon
ohella elinkeinoeldma ja yksityishenkilot, ensimmadinen miesten ja toinen naisten reviiria.
Helsingin Sanomissa julkishallinnon osuus on useita muita lehtid pienempi ja muuten
aiheet jakautuvat eri luokkiin tasaisemmin. Aamulehdessd, Savon Sanomissa ja Helsingin
Sanomissa paatoimijoiden taustataho ei néyté liittyvan sukupuolijakaumaan.
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3.7.4. Miesten osuus paatoimijoista on kasvanut vuodesta 1996

Naisten ja miesten esiintymisessd uutismediassa ei ajallisesti verrattuna ole
tapahtunut suuria muutoksia naisten osalta, heiddn osuutensa on laskenut 1
prosenttiyksikolld. Miesten osuus sen sijaan on noussut selvisti eli 8 prosentti-
yksikolla (kuvio 13 sivulla 52).

Lehtien kesken muutokset ovat erisuuntaisia. Vuodesta 1996 vuoteen 2006
Aamulehdessé naisten osuus on kasvanut 6 prosenttiyksikolld, kun se Helsingin
Sanomissa on laskenut 3:lla. Ylipadnsd Aamulehden etusivulla on tuntuvasti
enemman naispuolisia padtoimijoita kuin Helsingin Sanomissa, ero on noin 12
prosenttiyksikkéd vuoden 2006 aineistossa. Ilta-Sanomissa naisten osuudessa
ei ole juuri muutosta (taulukko 13).

Taulukko 13. Naisten ja miesten maérén ajallinen vertailu

Nainen Mies Ei maaritettavissa
(%) Yht.
1996 2006 1996 2006 1996 2006
Aamulehti 21 27 55 59 24 15 100
Helsingin Sanomat 18 15 56 61 26 24 100
[Ita-Sanomat 33 32 44 59 23 8 100
Yht. 23 22 52 60 24 19 100

Yhteistd kaikille on se, ettd miesten osuudet paatoimijoissa ovat kaikissa leh-
dissd kasvaneet ja ovat 60 prosentin tuntumassa vuonna 2006. Miesten osuu-
den suurin kasvu tapahtuu Ilta-Sanomissa samaan aikaan, kun sen juttumaéra
vahentyy ja aihepiirit keskittyvit entistd enemmaén rikoksiin, onnettomuuksiin
ja parisuhteisiin. Aiheiden muutos ja sen esille kutsuma muutos juttujen paa-
toimijoiden sukupuolijakaumassa kertoo toimituksellisista ratkaisuista ja on
vastaus kilpailutilanteeseen toisen iltapdivalehden kanssa.

Ei maédritettdvissd olevien tahojen osuuden lasku Ilta-Sanomissa ja Aamu-
lehdessd on huomattava. Ilta-Sanomat on keskittynyt entistd enemmain yk-
sittdisten henkildiden asioihin pois yleisemmistd uutisaiheista, joten jutuilla
useimmiten on selvé taho, josta puhutaan tai joka puhuu.
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Kuvio 13. Padtoimijoiden sukupuoli vuosien 1996 ja 2006 aineistossa (N = 213 ja 361)
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Sukupuolten sijoittuminen aiheisiin poikkeaa paljon vuosien 1996 ja 2006
valilld. Naisten osuudet ovat nousseet mm. seuraavissa aiheissa: ulkomaat ja ul-
komaiden politiikka, kansalliset ja kulttuuriset vahemmist6t, rikokset, onnet-
tomuudet ja yritystalous. Miesten osuuksissa nousua on mm. aiheissa: puolue-
politiikka ja valtakunnan politiikka, Suomen ulkopolitiikka, Suomen ulkoinen
turvallisuus, onnettomuudet ja talouspolitiikka.

3.7.5. Valokuvissakin miehet esiintyvat naisia useammin

Sukupuolten nakyvyyttd uutismediassa tutkittiin myds lehtien kuvallisesta ai-
neistosta, valokuvista ja piirroksista. Kuvallahan on suuri huomioarvo lehtiju-
tussa, se omaksutaan nopeasti ja se osaltaan vaikuttaa jutun tulkintaan ja luo
sille merkityksid. Televisiouutiset eivit ole mukana tdssa tarkastelussa. Lehti-
jutun kuvitusta kasiteltiin yhtend kokonaisuutena ja kaikki kuvissa esiintyvit
henkil6t ovat mukana tarkastelussa; tdssa ei siis katsottu vain padtoimijaa. Ku-
vituksen sukupuoli -muuttujan vaihtoehdot ovat: 1) vain naisia, 2) vain miehia,
3) molempia, 4) ei kumpiakaan tai ei maaritettavissa.
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Kuvio 14. Lehtijuttujen kuvituksessa esiintyvien henkiléiden sukupuoli (N = 738)
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Kuvallisessa aineistossa tilanne on sama kuin tekstissdkin: miessukupuoli
hallitsee selvasti. Kuvissaan vain miestd esittdvid juttuja on lahes kolminker-
taisesti vain naisia esittdviin verrattuna. Niitd on my0s selvasti enemmén kuin
juttuja, joiden kuvissa esiintyvat molemmat sukupuolet (taulukko 15 sivulla
54).

Kaikkiaan kuvitusta on 83 prosentissa tutkitusta lehtiaineistosta eli yhteensa
738 jutturyppédssa. Valokuvia niissd on yhteensd 1597 kappaletta ja piirroksia
sekd muita graafisia esityksid 379 kappaletta.

Taulukko 14. Kuvallisten juttujen maéré lehdissa 2006
Lkm. Yht. %
Valokuva, piirros, graafinen esitys 738 83
Ei kuvitusta 153 17
Yht. 891 100
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Taulukko 15. Kuvitusten sukupuolet viestinryhmittéin

(%) Vain naisia | Vain miehia | Molempia | Eikumpiakaan Yht.
Aamulehdet 14 40 29 18 100
Iltapdivalehdet 19 35 36 10 100
[Imaisjakelulehdet 17 47 n 25 100
N=738 16 4 25 18 100

Aamulehtien ja iltapdivilehtien kuvituksessa sekd miesten ettd naisten osuu-
det ovat pienempid kuin péddtoimijoissa. Pddtoimijasta riippumatta niissd on
paljon kuvia, joissa esiintyy sekd miehid ettd naisia. Kenties aamulehtien jut-
tujen paitoimijamiesten hallitsevaa asemaa (58 %) lieventda se, ettd ldhes 30
prosentissa miespadtoimijoiden jutuista kuvituksessa esiintyy myos naisia.
Naisten nakyvyys aamulehtien kuvissa (yhteensé 43 %) ylittda heidan 20 pro-
sentin osuutensa juttujen paatoimijoista. Ilmaisjakelulehdilld paatoimijoiden ja
kuvituksen sukupuoliosuudet ovat suurin piirtein samaa luokkaa.

3.7.6. Yhteiselo kuvituksessa yleistyi

Ajallisessa vertailussa suurin muutos on kuvallisten juttujen méaran kasvu 90:11a
vuodesta 1996. Kasvu on suhteessa etusivujen juttuméaérien nousuun (vrt. luku
3.2.1.) Sukupuolten esittdmisen madrissé laski vain naisia esittavien kuvitusten
madrd. Mieskuvien suhteellinen osuus pienentyi hieman, vaikkakin lukumaéra
kasvoi 30:lla. Saman verran kasvoi molempia sukupuolia esittdvien kuvitusten
joukko, mutta niilld kasvoi myds prosenttiosuus 2 yksikolld. Suhteellisesti nousi
myos sellaisten juttujen osuus, joiden kuvissa ei esiinny ihmistéd lainkaan. Ko-
konaisuutena tulokset ovat saman suuntaisia kuin juttujen paatoimijoiden kehi-
tyksessdkin: miesten enemmistdasema pysyy vahvana etusivujen julkisuudessa.

Taulukko 16. Naiset ja miehet ajallisessa vertailussa kuvallisissa lehtijutuissa

%) Aamulehti Helsingin Sanomat |  lita-Sanomat Yht.
1996 | 2006 1996 2006 1996 2006 | 1996 | 2006

Naisia 12 12 16 13 21 12 16 12
Miehid 44 34 42 48 42 35 43 4
Molempia 24 30 27 25 33 47 28 30
Eiihmistd 20 24 15 15 4 6 14 17
Yht. 100 100 100 100 100 100 100 100
N 75 109 62 136 52 34 189 279
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Aamulehdessa kuvituksen suunta kulkee hieman vastavirtaan koko aineiston
havaintojen kanssa. Vain naisia sisaltava kuvitus siilyttad suhteellisen osuuten-
sa ja miesten osuus laskee selvisti. My0s juttujen paatoimijoissa naisten osuus
kasvoi Aamulehdessa.

Helsingin Sanomissa sen sijaan kasvoi vain miehid esittdvien kuvitusten
osuus ja naisten osuus laski. Sama kehitys oli Helsingin Sanomien juttujen
pédtoimijoissa eli miesten nikyvyys lisddntyi sen sivuilla. Koska kuvitettujen
juttujen madréd lehdessd on kaksinkertaistunut, ovat lukumaarit kaikissa kuva-
luokissa kasvaneet, vaikka suhteellisissa osuuksissa muutokset ovat pienehkoja.
Ilta-Sanomissa juttujen maaré kuitenkin laski. Suhteellisesti ja lukumaéaraisesti
vain naisia tai vain miehié esittdvien kuvitusten osuus vdhentyi, mutta molem-
pia sukupuolia esittavien osuus kasvoi selvisti.

Jos nakyvyyden ajatellaan olevan merkittavyyttd ja ndkymattomyyden tar-
koittavan vaatimatonta asemaa, naisten ja miesten osuuksien kehitys kertoo
miesten aseman olevan vahva ja pysyvéankin sellaisena. Mutta vain kahden
vuoden aineistosta on vaikea vetdd johtopéaatoksia mahdollisista yleisemmisté
trendeistd, silla muutokset eri lehdissa néyttavat vievan hieman eri suuntiin.

3.8. Miesten ja naisten esittamisen tavat

3.8.1. Naisia ja miehia kuvataan eri tavoin

Edelld luvussa 3.7. puhuttiin naisten ja miesten nakyvyyden maarasta uutisme-
diassa. Koska kiinnostavaa on myos tarkastella miten naisia ja miehia esitetdan,
asiaa varten kehitettiin oma muuttujansa. Tutkimustiedon pohjalta tiedetddn,
ettd esimerkiksi naispoliitikkoja on viestimissé kasitelty jossain maarin miehis-
td poikkeavalla tavalla. Miespoliitikkoja useammin huomio on naisten kohdal-
la ohjautunut mm. sellaisiin seikkoihin kuin perheen ja uran yhdistimiseen,
ikddn tai ulkondkoon®.

Téssd tutkimuksessa on sovellettu naispoliitikkojen esittamiseen liittyvia ha-
vaintoja koko pditoimija-aineistoon ammatista tai sukupuolesta riippumatta.

6  On havaittu eroavuuksia mm. siind, miten juttu puhuttelee naisia ja miehia. Kun naises-
ta tulee padministeri, haneltd kysytadn esimerkiksi miten hin yhdistda vaativan tyonsa
naisen ja puolison rooliin, mitd ei kysytd mieheltd. Mies- ja naispoliitikon puhetta luon-
nehditaan ja raportoidaan usein eri tavalla ja naisia esitellddn stereotyyppisesti kaytta-
malld sukupuolistavia kuvailevia adjektiiveja idstd, fyysisestd olemuksesta ja ulkoasusta.
Naisten kohdalla on todenndkoisesti myds relevantimpaa mainita aviollinen status. On
myds tyypillistd mainita henkilén sukupuoli, jos hidn on nainen (esim. naispresidentti tai
naispadministeri, ei miespadministeri (Mervi Pantti, verkkosivusto http://www.portray-
ingpolitics.org/research.php).


http://www.portrayingpolitics.org/research.php
http://www.portrayingpolitics.org/research.php
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Tavoitteena oli testata, erotteleeko muuttuja naisten ja miesten esittdmistd ylei-
semminkin.

Toki tiedossa on, ettd julkisen tai yksityisen toiminnan piiriin kuuluvien ai-
heiden yhteydessd haastateltavia voidaan kohdella eri tavoin. Téll6in vaikkapa
maininta ulkoisesta olemuksesta ei vélttimattd endd merkitsekddn samanlaista
“poikkeamaa asiasta” kuin politiikan yhteydessd on asian laita. Myds puheen
luonnehdinta saattaa olla sellainen seikka, jonka merkitys muuttuu julkisen
toiminnan ulkopuolelle astuttaessa tai kun siirrytdan politiikasta esimerkiksi
urheiluun.

Sukupuolten esittamistd aineistossa tutkittiin luokittelemalla jutut sen mu-
kaan tuotiinko esiin a) paitoimijan ik, b) sukupuoli, ¢) siviilisdéty, d) uran ja
perheen yhdistaminen, e) ulkoinen olemus, f) luonteenpiirteet tai g) luonneh-
dittiinko paatoimijan puhetta jollain erityiselld tavalla.

Juttuja, joissa tuotiin esiin jokin tai jotkin edelld mainituista seikoista, oli
kaikkiaan 167 kappaletta (14 % aineistosta). Padtoimijana ndissi jutuissa oli 63
tapauksessa nainen (vajaa 30 % kaikista naispadtoimijoista) ja 104 tapauksessa
mies (runsaat 15 % kaikista miespditoimijoista). Edelld sanottu merkitsee sita,
ettd muuttuja todella jossain madrin erottelee sukupuolten kohtelua jutuissa.
Todennakaisyys sille, ettd naisten yhteydessd mainitaan ainakin jokin muut-
tujan ilmituomista seikoista, on ldhes kaksinkertainen verrattuna juttuihin,
joiden paitoimijana on mies. Sdhkoisissa vdlineissd titd muuttujaa koskevia
havaintoja ei juuri ole.

Kuvio 15. Naispdatoimijoiden kuvauksen ero miespédatoimijoihin verrattuna
(N=859)
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Kuvio 15 (s. 56) esittdd nais- ja miespadtoimijoiden suhteellisten osuuksien
erotusta muuttujan mainitsemien seikkojen suhteen. Kuvion pylvéit esittavat
sitd, kuinka paljon naisten osuus havainnoista on miesten osuutta suurempi.
Kaikki muuttujan sisdltdmat seikat erottelevat siis periaatteessa sukupuolia ai-
nakin hiukan, joskin puheen luonnehdinnan osalta ero on jo mititon. Polii-
tikkojen osalta eroa ei juuri ole. Koska paitoimijoina olevien naispoliitikkojen
maird (naispoliitikkoja aineistossa on péaitoimijana 22 kertaa, miehid 61 ker-
taa) on kovin pieni, ei minkdanlainen vertailu ehka ole mielekds, mutta todet-
takoon, ettd ikd on naisten yhteydessd muutaman kerran mainittu. Taiteen ja
kulttuurin piirissd toimiviin naisiin tima muuttuja sen sijaan yhdistyi usein.

Taulukko 17. Nais- ja miespaitoimijoiden kuvaus viestinryhmittéin

%) Aamulehdet lltapaivalehdet limaislehdet
Naiset | Miehet | Naiset | Miehet | Naiset | Miehet
lkd 18 9 25 19 28 4
Puheen luonnehdinta 12 10 n 24 0 4
Sukupuoli 4 1 4 2 17 2
Siviilisaaty 4 1 1 7 6 0
Ura ja perhe 3 0 4 2 0 0
Ulkoinen olemus 3 0 n 7 6 4
Luonteenpiirteet 1 0 7 5 6 2
Ainakin jokin yllamainituista 29 19 50 38 33 N
n=142 n=41 n=28 n=42 n=18 n=>54

Viestinryhmittéin silmiinpistavimmaét erot ovat ehké ilmaislehtien kohdalla
(ikéd ja sukupuoli on mainittu tavattoman usein miehiin verrattuna) - mutta
niissd naispditoimijoiden maard on niin pieni, ettd suuret prosenttiluvut syn-
tyvat kovin pienistd mairistd. Yleisesti ottaen idn mainitseminen on kuitenkin
selvisti erotteleva tekija kaikissa viestinryhmissa. Ika liitetddn naiseen useam-
min kuin mieheen.

3.8.2. Erot sukupuolten esittamisessa ovat pienentyneet

Vuoden 1996 aineistossa naisia oli padtoimijoina kaikkiaan 50 jutussa — néista
tdmé muuttaja koski tavalla tai toisella 22 juttua. Toisin sanoen vajaata 45 pro-
senttia naisista luonnehdittiin esilld olevan muuttujan jollain aspektilla. My6s
miesten kohdalla tdtd muuttujaa koskevien havaintojen maara on suuri: kaik-
kiaan runsas neljannes heistd tuli kirjatuksi tdimén muuttujan piiriin. Selitys
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lienee ensinnikin siind, ettd Ilta-Sanomien osuus on vuoden 1996 aineistos-
sa suuri. Toiseksi iltapdivilehdet ovat aika hanakoita tarttumaan juuri mies-
ten puheeseen. Miehid koskevat havainnot keskittyvitkin juuri kahteen timén
muuttujan tarkastelemaan seikkaan: ikdédn ja puheeseen. Naisten kohdalla kaik-
ki muuttujan mainitsemat seikat jakautuvat paljon tasaisemmin. Tdmi ndkyy
my0s kuviossa 16. Se esittdd nais- ja miespdatoimijoiden vertailuaineistoissa
saamien arvojen erotuksen vuosilta 1996 ettd 2006.

Kuvio 16. Naispdatoimijoiden kuvauksen ero miespdatoimijoihin verrattuna vuosina
1996 (N = 161) ja 2006 (N = 294)
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Lukuun ottamatta puheen luonnehdintaa kaikki tarkastellut seikat erottele-
vat sukupuolia vuoden 1996 aineistossa olennaisesti selvemmin kuin vastaa-
vissa lehdissa vuonna 2006. Vertailtavissa lehdissd puheen luonnehdinta ei ole
kumpanakaan ajankohta ollut erotteleva tekija. Itse asiassa miesten puheeseen
on puututtu kumpanakin vuotena hiukan useammin kuin naisten, ja siksi
kuviossa 16 arvot ovat puheen luonnehdinnan osalta negatiivisia kumpana-
kin vuonna. Luonteenpiirteisiin puuttuminenkaan ei juuri erottele sukupuo-
lia vuonna 2006, miesten luonteenpiirteisiin on tuolloin puututtu aavistuksen
useammin kuin naisten. Tarkat arvot miesten ja naisten osalta ovat ndhtavissa
taulukosta 18.



Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006 * 59

Taulukko 18. Naisten ja miesten esittdmisen tavat 1996 ja 2006

%) 1996 2006
Naiset Miehet Naiset Miehet

[l¢] 34 13 21 1"
Sukupuoli 10 2 3 1
Siviilisadty 10 2 4 2
Ura ja perhe 8 0 1 0
Ulkoinen olemus 14 5 4 1
Luonteenpiirteet 16 8 0 1
Puheen luonnehdinta 10 12 6 10
Yht. % 44 26 31 20
N 50 m 78 216

Muuttujan kaikki osatekijit menettavat siis erottelevaa merkitystadn ja taltd
osin naisten ja miesten luonnehdinta lehdissé alkaa muistuttaa toisiaan. Myos-
kddn taman muuttujan kohdalla johtopaétoksia pitkakestoisemmista trendeistd
ei voida tehda pelkastadn kahden vuoden havaintojen pohjalta.

3.9. Seksuaalisuus ja sukupuolielama

Seksuaalisuuteen ja sukupuolieldmain liittyva aineisto lehdissd on varsin mo-
nenlaista lahtien lainsdddantotyotd ja sukupuolisuutta yleensd kisittelevista
jutuista kertomuksiin julkisuuden henkildiden yksityiselamastd. Seksuaali-
suuteen liittyvd uutisointi on heréttdnyt huolta kahdestakin syystd. Osin on
paheksuttu yksityisimpien asioiden kulkeutumista julkisuuteen ja nakyville.
Aiemmin tabuna pidetysta aihepiiristd on tullut arkipaivdistd uutisaineistoa.
Toisaalta seksuaalisuuteen liittyvissé juttuaiheissa on ajoittain nahty journalis-
min hankkiutumista viihteellisyyteen ja triviaalien juorujen pariin merkitta-
vampien aiheiden kustannuksella.

Onko seksuaalisuuteen liittyvaa aineistoa paljon ja mitd se on? Taté selvitet-
tiin kirjaamalla aineistosta sukupuolisuutta kisittelevid aiheita. Ndma jaettiin
tarkemmin 1) seksuaalipolitiikkaa tai ihmiskauppaa, 2) yksityishenkiloiden
sukupuolielamidd, 3) sukupuolisuutta yleisesti kasittelevddn aineistoon tai 4)
prostituutiota tai erotiikkapalveluita koskevaan sisdltoon (kaupallinen seksi).
Edelleen oma luokkansa on se, kun seksuaalisuutta kisitelladn jonkin 5) kult-
tuurituotteen osana (esimerkiksi vaikkapa elokuva-arvostelun yhteydessd).
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Lisaksi kdytossd oli luokka ‘muu;, jossa voi olla kyse myos useammasta edelld
mainitusta aiheesta.

Kuvio 17. Seksuaalisuutta sisiltava aineisto (N = 1199)
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Téllaisia seksuaalisuuteen liittyvid havaintoja on kaikkiaan 66 jutussa, mika
tarkoittaa vajaata 6 prosenttia tutkitusta aineistosta. Seksuaalisuuteen liittyvien
aiheiden osuus oli suurin iltapaivalehdissa (16 %) ja pienin televisiossa (3 %).
Useimmissa viestinryhmissé aihetta késiteltiin noin viidessa prosentissa aineis-
toa.

Sukupuolisuuden aspektit jakautuivat epatasaisesti eri vélineryhmiin. Sek-
suaalipolitiikkaa (17 havaintoa yhteensd) késitelladn aamulehdissd, sahkoisissa
vilineissé ja ilmaisjakelulehdissd, mutta ei iltapdivalehdissd. Yksityishenkiloi-
den sukupuolieldamé (9 havaintoa) kiinnostaa seka iltapdiva- ettd aamulehtid,
sukupuolisuus yleensd (5 havaintoa) etenkin aamulehtid. Kaupallista seksid (14
havaintoa) kasiteltiin kaikissa vdlineryhmissd, myos aamulehdissé kolmen ju-
tun verran, vaikka prosentit ovat pyoristyneet nollaksi. Kulttuurituotteen osana
seksuaalisuutta kisitelladn iltapédivilehdissé ja aamulehdissd, samoin niissd on
muuta sukupuolisuutta (yhteensd 15 havaintoa) kisittelevad aineistoa.
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Taulukko 19. Seksuaalisuusaihe viestinryhmittéin

(%) pamu | ltapat | W8S | Radio | Televisio | Vht.% |
Seksuaalipolitiikka 1 0 2 3 1 14 17
Yksit.hlon sukupuolielama 1 5 0 0 1 0,8 9
Sukupuolisuus yleensa 1 1 0 0 0 0,4 5
Kaupallinen seksi 0 4 2 2 2 1,2 14
Kulttuurituotteen osana 1 3 0 0 0 0,5 6
Muu 2 3 1 0 1 1,3 15
— 5% 16 % 5% 6% 3% 6%

36 kpl 12 kpl 5kpl 7 kpl 6 kpl 66 kpl 66
N 704 77 110 127 181 1199

Paduutiseksi seksuaalisuus nousee kahdeksan kertaa: kaupallinen seksi nel-
ja kertaa ja seksuaalipolitiikka kolmesti seka yksityishenkilon sukupuolieldima
kerran. Yhtd lukuun ottamatta ndmé uutiset julkaistiin samana havaintopai-
vand 14. lokakuuta. Aiheita jutuissa oli kaksi: kokoomuksen puoluesihteerin
paritusepaily ja eduskunnan péitds naisparien hedelmoityshoidosta.

Taulukko 20. Seksuaalisuusaihe ja jutun paatoimija

Un) | ks | oims | puoisws | seli | wotteesa | M |
Nainen 9 2 2 1 4 7 25
Mies 4 5 3 n 2 8 33
Ei maarit. 4 2 0 2 0 0 8
Yht. 17 9 5 14 6 15 | 66

Sukupuolittain tarkasteltuna seksuaalisuusaiheita esiintyy suhteellisesti
enemmadn naisten kuin miesten paatoimijaryhmissa (11 % naiset, 5 % miehet),
mutta koska miehid on huomattavasti enemman paitoimijoina, absoluuttiset
luvut ovat miesten kohdalla korkeammat. Naispaatoimijat liittyvét juttuihin,
joissa on kyse seksuaalipolitiikasta ja seksuaalisuudesta kulttuurituotteessa.
Miesten aluetta ovat kaupallisen seksin, sukupuolisuuden yleensi ja yksityis-
henkil6iden sukupuolieldmén aiheet.
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Seksuaalisuusaiheita sisaltavien juttujen maara kaksinkertaistui

Ajallinen vertailu kertoo, ettd sukupuolisuuteen liittyvan aineiston méara ver-
tailuaineistossa nousi 14:std 29:een eli se on kaksinkertaistunut vuodesta 1996
vuoteen 2006. Suhteellisessa osuudessa kyse on vain yhden prosenttiyksikon
noususta seitsemdstd kahdeksaan prosenttiin, koska etusivujen juttumaéra on
kasvanut roimasti.

Taulukko 21. Seksuaalisuusaiheiden esiintyminen vertailuaineistossa

(Lam.) Aamulehti | Helsingin Sanomat | llta-Sanomat Yhteensa
1996 | 2006 | 1996 2006 1996 | 2006 | 1996 | 2006
Seksuaalipolitiikka 0 3 1 3 3 0 4 6
Yksit.sukup.eldma 0 1 3 2 1 3 4
Sukupuolisuus 0 2 0 1 0 0 0 3
Kaupallinen seksi 0 1 0 0 0 2 0 3
Kultt.tuotteessa 1 2 1 0 1 2 3 4
Muu 1 3 0 5 3 1 4 9
Yht. 2kpl | 11kpl 3kpl 12 kpl 9kpl okpl | 14kpl | 29kpl
2% 8% 4% 7% 16 % 16 % 7% 8%
N 84 143 72 181 57 37 213 361

Suhteellisesti eniten seksuaalisuusaiheita viljeleva Ilta-Sanomat pysytti niiden
osuuden muuttumattomana. Sukupuolisuusteemojen médra on Aamulehdessa
ja Helsingin Sanomissa kasvanut suhteessa enemmén kuin etusivujen juttu-
madrd. Siten aineisto tukee kasityksid seksuaalisuuden aiempaa runsaammasta
esilliolosta uutismediassa. Havaintojen lisddntymisen taustalla ovat myos ajan-
kohtaan sijoittuvat uutistapahtumat, valmisteluvaiheissaan paljon keskustelua
herattanyt laki hedelmoityshoidoista ja kokoomuksen puoluesihteerin paritus-
rikosepdily. Joka tapauksessa tulokset kertovat lehtien uutisarvostuksista. Sek-
suaalisuuteen liittyvit aiheet ovat kaikkien viestinryhmien uutisagendalla.

Onko tapahtunut peldttya siirtymistéd juoruiluun tai tirkistelyyn? Kysymyk-
seen voi etsid vastausta kirjoituksen tyylid luotaavan muuttujan avulla. Drama-
tisoiva esitystapa (tirkistelyd, erotisointia, sensaatiohakuisuutta, vrt. luku 3.10.)
liittyy ldhinna yksityishenkildiden sukupuolieldmaa kasitteleviin ja osaan kau-
pallista seksid ruotivista jutuista. Muiden seksuaalisuusaiheiden kohdalla sita ei
juuri esiinny. Dramatisoivat tyylikeinot ovat lihes yksinomaan iltapdivilehtien
kaytossd, joten ndiden 16ydosten valossa ei voi sanoa uutisjournalismin ryhty-
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neen viljelemaén seksuaalisuuteen liittyvaa tirkistelya tai juoruilua, vaikka sek-
suaalisuusaiheet aiempaa enemman esiintyvit uutisaineistossa.

3.10. Dramatisoivat esitystavat

3.10.1. Dramatisoinnin kolme karjessa: liioittelu, henkiloiminen ja tirkistely

Tassd luvussa tarkastellaan sitd missd maarin etusivun juttuja tyostetadn dra-
matisoivien esitystapojen avulla viihteeksi ja elamyksiksi. Sen on ajateltu il-
mentédvén ns. tabloidisaatiota, minkd — nakokulmasta riippuen - voi ajatella
merkitsevdn nédyttdvdd muodonantoa sisdllon kustannuksella. Jutut jaettiin
ryhmiin sen mukaan a) maustettiinko niitd erotiikalla, b) korostettiinko niissa
vakivaltaa tai vaaraa, c) tirkisteltiinko niissd ihmisten yksityiselamaa, d) liioit-
telivatko ne voimakkaasti eli loivat sensaatiota, €) demonisoivatko ne kohdet-
taan tai f) henkil6ivétko ne aihepiiridan voimakkaasti.

Kaikkiaan jokin mainituista elementeistd tai niiden yhdistelmista on koo-
dattu 78 kertaa eli noin joka neljannessétoista jutussa. Yksittdiset esitystapaele-
mentit jakaantuivat vuoden 2006 aineistossa seuraavasti.

Kuvio 18. Esitystapaelementtien jakautuminen vuoden 2006 aineistossa (N = 1199)
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Yleensd dramatisointi liittyi rikosuutisiin, jossain médrin myds onnetto-
muustapauksiin. Téllaisia uutisia oli yli 40 prosenttia kaikista niistd jutuista,
joissa havaittiin kdytetyn mainittuja esitystapoja. Ennen muuta juttuaiheita lii-
oiteltiin, mutta myds hoystettiin korostamalla vakivaltaa tai vaaraa. Juuri pai-
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suttelu ja vakivallan korostaminen oli yleisin esitysmuotoelementtien yhdistel-
ma ja se koski ldhes poikkeuksetta rikos- ja onnettomuusuutisointia.
Turvallisuuden ohella toinen aihepiiri, jota verraten usein tyostetdan edelld
esitetyilld elementeilld, on vapaa-ajan, viihteen ja kulttuurin sekd parisuhteen
piiri. Jutut keskittyivit talloin henkil6ihin, niissd myos erotisoitiin ja niissd ve-
dottiin tirkistelynhaluun. Kolmas dramatisoinnille jossain méariin altis aihe-
piiri on politiikka. Sité tydstettiin erotiikan avulla sensaatioiden suuntaan.

3.10.2. Dramatisoivia esitystapoja on lahes yksinomaan iltapaivalehdissa

Kuten taulukko 22 alla osoittaa, etusivullaan juttuja elamyksellistivit, vietteel-
listivat tai viihteellistdvdt ennen muuta ja ldhes yksinomaan iltapéivilehdet.
Iltapaivalehtien 77 jutusta 55:een eli yli 70 prosenttiin kirjattiin ainakin jokin
esitystapaelementti. Ilmaisjakelulehdista télld tavoin kirjoitettuja juttuja 16ytyy
muutama (vajaa 10 %), aamulehdista hyvin vahan, alle 2 prosenttia. Aineistoon
sisédltyvat radio- ja televisiouutiset eivdt taas kdyta nditd esitystapoja lainkaan.

Taulukko 22. Esitystavan dramatisointi eri viestinryhmissa

(%) Aamulehdet | lltapdivalehdet | lImaislehdet | Radio | Televisio | Yht.
Tekee sensaatiota 0 40 2 0 0 3
Henkiloi 1 21 5 0 0 2
Tirkistelee 0 22 1 0 0 2
Erotisoi 1 16 1 0 0 1
Korostaa vakivaltaa 0 16 2 0 0 1
Demonisoi 0 5 0 0 0 0
Yht. 2 119 1 0 0 10
N 704 77 110 127 181 1199

Dramatisoidessaan iltapdivilehdet kirjoittavat ennen muuta siis rikoksista ja
onnettomuuksista. Niitd kisittelee vajaa puolet talld tapaa kirjoitetuista jutuis-
ta. Asiat suurennellaan tuolloin useimmiten skandaalin tai sensaation tapai-
siksi ja niitd maustetaan vield vékivallalla tai pelkoeldmyksilla (tyyliin ”Vaaral-
linen MURHAMIES pakeni yohon” kuten Iltalehti 26.10. paduutisessaan tiesi
kertoa). Keskeinen toimijaryhma jutuissa ovat tuolloin yksityishenkil6t.

Tasan kolmannes puheena olevia esitystapaelementteja kayttavista iltapéiva-
lehtien jutuista koskee vapaa-ajan, kulttuurin tai viihteen ja parisuhteen piiria.
Aiheina yleisid ovat ihmissuhdeongelmat ja -onnelmat (tyyliin "PAULA oli
ILKKA KANERVAN suuri rakkaus”, Ilta-Sanomat 20.10.). Juttuihin sekoitetaan
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tilkka erotiikkaa ja lukijalle suodaan mahdollisuus tirkistelyyn. Suosituimpia
viiteryhmié ovat télloin viihde- ja muotiteollisuus (neljanneksessa tapauksis-
ta), taustattomiksi jaavat yksityishenkilot (runsaassa viidennessi tapauksista)
ja urheilijat (15 % tapauksista). Poliitikot ovat ndissa merkeissd esilld kutakuin-
kin yhté usein kuin urheilijatkin.

Paitsi, ettd iltapdivalehdet dramatisoivat esitystddn talld tai tuolla tavalla, eri
tavat tietysti my0s esiintyvit samassa jutussa. Than tdyskattd ei yksikdan juttu
saa mutta Ilta-Sanomat onnistuu maanantaina 2.10. seka tirkistelemain, teke-
méan sensaatiota, kuvamaan alituista pelkoa sekd demonisoimaan, kertoessaan
miten ”Surmattu huippulddkéari ELI VUOSIA PELOSSA”

Ilmaisjakelulehtien kirjoittaessa tavanomaista railakkaampaan sdvyyn, ovat
esilld useimmiten niin ikaédn rikokset seka perheen ja parisuhteen piiriin kiin-
nittyvit seikat. Suosituin viiteryhma niissékin on viihde- ja muotiteollisuus.

Silloin kun aamulehdet tyostévit etusivuaan esilld olevien elementtien avulla,
niissé esiintyy yleensa henkil6intid tai sitten juttu hieman erotisoi. Kumpaakin
esiintyy neljdssd jutussa runsaan 700 jutun kokonaismaérastd. Kohteena ovat
tavalla tai toisella viihteen ja kulttuurin tai urheilun parissa toimivat henkil6t.

Pdduutisiin eivdt aamulehdet, radio tai televisio ole sisdllyttineet mitddn
edelld esitetyistd koukuista. Iltapédivélehtien paduutisissa niitd on kymmenessa
kahdestatoista, seitsemdn niista koskee rikoksia tai onnettomuuksia. Ilmaisja-
kelulehtien pdduutisiin koukku on lisitty verraten usein, nelja kertaa kymme-
nessd. Kolme niistd koskee tavalla tai toisella rikoksia tai rikoksentorjuntaa.

Kaiken kaikkiaan niin sanotun vakavan uutisjournalismin etusivuilla luki-
joihin ei vedota tirkistelemalld, heittdmalla eroottisia takyjd, tekemalld sen-
saatiota tai korostamalla vékivaltaa tai sen uhkaa. Iltapdivilehtien etusivuilla
ei taas oikein muuta tehddkdan. Ilmaisjakelulehdissa tallaista esiintyy harvak-
seltaan, niiden paduutisissa kuitenkin huomattavasti useammin kuin muuten.
Kun lukijaa kosiskellaan jollain silmiinpistévalld, kyse on kaikkein useimmin
hyytavaan muotoon kirjoitetusta rikosuutisesta.

3.10.3. Liioittelu ja vakivallan korostaminen ovat lisaantyneet selvasti
llta-Sanomien etusivuilla

Seki vuoden 2006 vertailuaineistossa ettd vuoden 1996 aineistossa esitystapaa
on dramatisoitu 11 prosentissa jutuista. Osuus on selvésti suurempi kuin vuo-
den 2006 koko aineistossa ja johtuu yksinkertaisesti siitd, ettd Ilta-Sanomien
osuus kummassakin osa-aineistossa on huomattavasti painavampi kuin vuo-
den 2006 kokonaisotoksessa. Edelleen on niin, ettd Ilta-Sanomien painoarvo
vuoden 1996 aineistossa on suurempi kuin se on vuoden 2006 vertailuaineis-
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tossa (Aamulehti, Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat), koska vuonna 2006 aa-
mulehtien juttumadrat ovat huomattavasti suuremmat kuin kymmentd vuotta
aiemmin - ja Ilta-Sanomien etusivun juttuméara taas pienentynyt. Kuten tuon-
nempana kay ilmi, tdima ei alla olevassa taulukossa ndy esitystapaelementtien
kayton vahenemisend, koska niiden kdytto Ilta-Sanomissa tihentyy.

Kuvio 19. Dramatisoivien esitystapojen vertailu 1996-2006
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Kuviosta nakyy, ettd henkiloimisen suhteellinen osuus olisi pienentynyt, véi-
kivallan ja vaaran osuus taas vastaavasti kasvanut siirryttdessd vuodesta 1996
vuoteen 2006. Julkkiksista’ on siis siirrytty rikoksiin. Vuoden 2006 aineistossa
tarkasteltavana olevia esitystapaelementtejé siséltavid juttuja on 36 kappalet-
ta, joista 30 on perdisin Ilta-Sanomista. Vastaavat luvut vuodelta 1996 ovat 24
ja 23. Vuodelta 1996 ei juttuja siis ole tarkasteltaviksi kuin Ilta-Sanomista ja
vuonna 2006 tilanne on ldhes sama. Vertailu on siis kdytdnnossa Ilta-Sanomien
vertailua kahtena eri ajankohtana.

Taulukko 23. Esitystapaelementit Ilta-Sanomissa 1996 (N = 57) ja 2006 (N = 37)

(%) | Sensaatio | Tirkistely | Vakivalta | Henkildiminen | Erotisointi | Demonisointi
1996 16 12 4 18 7 0
2006 49 24 22 16 14 5

Ensiksikin on todettava, ettd maaréllisissd suhteissa on tapahtunut jyrkka
muutos. Ilta-Sanomien myohemmassd aineistossa esitystapaelementtien tihe-
ys on kaksinkertaistunut. Vuonna 1996 ne esiintyvit 40 prosentissa etusivun
jutuista — vuonna 2006 yli 80 prosentissa. Se, ettei timad ndy verrattaessa vertai-
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luaineistoja kokonaisuuksina, johtuu vain siitd, ettd jalkimmaisessd aineistossa
aamulehtien juttumadrat ovat lahteneet hurjaan nousukiitoon, kun taas Ilta-
Sanomissa juttumddrdt ovat pienentyneet ja aihepiirit harvetessaan pelkisty-
neet rikoksiksi, onnettomuuksiksi ja parisuhdeasioiksi. Henkil6imista lukuun
ottamatta kaikkien dramatisointikeinojen kaytté on olennaisesti runsaampaa
vuonna 2006 kuin 1996. Erityisen paljon ovat kasvaneet liioittelu ja vakivallan
sekd vaaran esille tuominen, miké - jalleen kerran - heijastaa lehden etusivun
keskittymisté rikoksiin ja onnettomuuksiin.

Myos niiden aihepiirien osuudet, joita puheena olevin tavoin on dramati-
soitu, ovat muuttuneet vastaavalla tavalla. Vuonna 1996 Ilta-Sanomat kirjoit-
ti télld tavoin eniten vapaa-ajan, kulttuurin ja perheen piiristd. Tuolloin jutut
tavanomaisimmin palautuivat ilman mitdédn yleista nakokulmaa henkil66nsa
tai aihepiirid vahén tirkisteltiin, asiaa paisuteltiin ja sitd maustettiin erotiikalla.
Useimmin esilld olivat tavalla tai toisella muodin, viihteen ja populdarikult-
tuurin piirissd toimivat henkilot. Esimerkiksi urheilijoita kisiteltiin etusivulla
vastaavalla tavalla harvoin ja poliitikkoja jossain maarin.

Tultaessa vuoteen 2006 on vajaa 60 prosenttia lehden etusivusta dramaatti-
sesti laadittuja rikosuutisia tai sellaisiin liittyvia juttuja. Keskeisid toimijoita ovat
tuolloin yksityishenkil6t. Toki kaikenlainen vapaa-aikaa ja parisuhdemaailmaa
koskeva liioitteleva kirjoittelukin on edelleen yleistd, mutta analyysiapparaatti
ei tavoita mitddn tiettyd viiteryhmaa, joka talloin olisi erityisesti esilld. Yksityis-
henkil6iden jilkeen keskeinen ryhmd, jonka edesottamuksia dramatisoidaan,
ovat urheilijat, mutta he eivit talléin kiinnity niinkdan urheiluun tai mihinkaan
muuhunkaan aihepiiriin. Poliitikot ovat kolmas vuoden 2006 aineistossa muis-
ta hienokseltaan erottuva ryhmd, jonka edesottamuksia on liioiteltu, eldmaa
tirkistelty ja yritetty saada se ndyttimaédn jotenkin eroottisesti ryvettyneelta.
Poliitikkojen kasittely eroaa aiemmasta, tuolloin heidin yksityiselimaansa ei
talld tavoin tirkistelty.

Kaiken kaikkiaan dramatisoivaa esitystapaa, siind mielessd kuin asiasta on
tassd luvussa puhuttu, kayttavit lahes yksinomaan iltapaivalehdet vaikka il-
maisjakelulehdistdkin niitd hyppysellinen 16ytyy. Aiemmin kohteena olivat en-
nen muuta erilaiset viihteen ja populaarikulttuurin piirissd toimivat ihmiset.
Sittemmin huomio on kdintynyt rikoksiin ja onnettomuusuutisiin. Tyypilli-
simmiksi toimijaryhmaksi ovat nousseet taustattomat yksityishenkil6t. Eri-
laisten silménkiinnikkeiden, paisuttelujen ja tehokeinojen maird on samalla
jyrkasti lisadantynyt. Kuten aihepiireissakin, iltapdivalehtien ja aamulehtien pro-
tiilit ovat polarisoituneet omiin suuntiinsa ja omiksi maailmoikseen.
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3.11. Vakivalta-aineiston osuus

3.11.1. Joka kymmenes juttu kertoo vakivallasta

Vikivalta on aihe- ja ilmidpiiri, josta kertomiseen tiedotusvilineilld on usein
suoranainen velvollisuus. Niitd voi suorastaan arvostella siita, etteiviat ne tuo
vakivallan kaikkia ulottuvuuksia riittdvdssd madrin tai oikea-aikaisesti esille.
Samalla voi olettaa, ettd viestimiin kohdistuu paineita kutsua lukijoita, kuun-
telijoita tai katsojia piiriinsa vakivallasta kertomalla, koska ilmi6piiri puhutte-
lee ja kiinnostaa — ainakin jos sitd lahestytadn hyvin konkreettisesti ja se tulee
ldhelle lukijaa. Ilmidpiirin kasittelyn merkitys riippuu siitd, mihin vékivallan
ulottuvuuksiin puututaan, milld abstraktiotasolla ja milld tavoin se tehddin.
Tamain selvityksen yhteydessd ei voitu juuri kisitelld sitd, miten ilmiopiiriin
puututaan ja milld abstraktiotasolla se tehddan, mutta erditd jasennyksid ja
madrallistd taustatietoa on mahdollista tuottaa. Toki edellisessd luvussa esitelty
esitystapa-muuttuja kertoo jotain kasittelytyylista.

Vikivalta-aineiston osuutta tarkasteltiin muuttujalla, joka jasensi ilmién a)
tyysiseksi vakivallaksi yleensd kuten tapoiksi, pahoinpitelyiksi tai tappeluiksi,
b) perhevikivallaksi, ¢) seksuaaliseksi vikivallaksi, d) sotiin tai konflikteihin
liittyvéksi vakivallaksi, e) poliittiseksi vakivallaksi, f) védkivallaksi urheiluken-
tilla ja katsomoissa sekd g) muuksi vakivallaksi. Viimeksi mainittua luokkaa
kaytettiin silloin, kun eri ulottuvuudet risteytyivit niin, ettei niista milldan ollut
hallitsevaa asemaa tai kun kyse oli sellaisesta ulottuvuudesta, jota edelld kuvat-
tu jasennys ei kata, esimerkiksi véakivallasta tietokonepeleissa.

Kuvio 20. Vikivalta-aineisto osuus vuoden 2006 aineistossa (N = 1199)

%
o =~ b
cumauvNn O w

. ||
—© ] c I} il c S
c ®© 0 o og = = (7] >
S8 g ~ c ®© [ T B c 8 s
T © g T e = > > = € = =
[ Q c @ s = i~ © O ® ©
2 9% = S = x b= S X © >
x 2= s 9 S S > x 3 2 x
.m'g-E > 2 o > o S = ” ©
>m° x > < >_8 f,>
x S ° = »n
> a S




Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006 * 69

Vikivallasta kertovien juttujen osuus kaikkiaan oli verraten suuri. Tavalla
tai toisella siitd kertoi 137 etusivun juttua eli noin 11 prosenttia aineistosta.
Pelkkid uutisia néistd oli 114 kappaletta eli yli 80 prosenttia kaikesta vikivaltaa
koskettelevasta aineistosta. [Imiostd keskusteltiin tai sitd pohdittiin kolumneis-
sa ja kommenteissa 23 tapauksessa. Eniten huomiota saivat ja samalla eniten
keskustelua herittivit sotiin ja konflikteihin liittyva vakivalta seké poliittinen
viakivalta. Perhevikivallastakin keskusteltiin aavistuksen. Perussdanto on kui-
tenkin sellainen, ettd etusivulle vinkattuja mielipidejuttuja kirjoitetaan ennen
muuta suomalaisten kannalta ulkoisesta vikivallasta.

3.11.2. Eri viestintyypit painottavat erilaista vakivaltaa

Suhteellisesti ottaen eniten vikivaltaa koskevia juttuja on iltapéivélehtien etu-
sivulla, sielld joka neljds juttu on sellainen. Muuten osuudet ovat verraten ta-
saiset. Viestimilld on tyonjakoa vikivallastakin kerrottaessa. Radio, televisio ja
aamulehdet kertovat sodista ja konflikteista. Iltapdivalehdet kertovat vakival-
tarikoksista yleensa ja perhevikivallasta. Ilmaisjakelulehdissd taas on paljon
vakivallasta yleensa kertovia juttuja.

Taulukko 24. Vikivallan muodot viestinryhmittéin

(%) Aamulehdet | 12PN | IMAS | pagio | Televiso | Vht,
Sodat ja konfliktit 4 3 1 6 5 4
Vakivaltarikos yleensd 2 12 7 2 3 3
Poliittinen vakivalta 2 1 0 2 1 2
Perhevdkivalta 1 6 0 1 0 1
Vdkivalta urheilukentilla 0 0 0 0 0 0
Seksuaalinen vakivalta 0 0 0 0 0 0
Muu 2 3 1 2 1 2
Yht. " 25 9 12 9 "
N 704 77 110 127 181 1199

Iltapdivilehtien perhevikivaltaa tai vakivaltarikoksia yleensa kisittelevit ju-
tut ovat lahes poikkeuksetta sellaisia, joita on tyostetty tekemailld sensaatiota,
korostamalla tapahtumien vékivaltaisuutta tai jollain tapaa erotisoimalla nii-
td, vaikka seksuaalisesta vikivallasta ei lehdissa kirjoitettukaan. Ndin on myos
ilmaisjakelulehdissd. Vakivaltaa koskevassa aineistossa on ainakin kolme eri
‘tarjontaa, joita ehkd kaikkia kannattaisi seurata erikseen. Ensinndkin vaki-
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valta ’jossain tuolla’ (sodat ja erilaisten rintamalinjojen sddtelemd poliittinen
vakivalta), toiseksi aamulehtien arkinen ja arkea koskeva vikivaltauutisointi ja
lopuksi ennen muuta iltapidivélehtien elamyksiksi ja kauhuksi tyostima véki-
valta-aineisto. Jos kuitenkin suoritetaan perusjasennys kahteen: sotilaalliseen
ja poliittiseen vékivaltaan (sodat, konfliktit ja poliittinen vékivalta) seké arjen
vakivaltaan (vakivalta yleensd, perhevikivalta) voidaan tehdé seuraava yleistys:
aamulehdissd, radiossa ja televisiossa sotilaalliseen ja poliittiseen vakivaltaan
liittyvén aineiston osuus on ainakin kaksinkertainen arjen vakivallan osuuteen
ndhden. Iltapdivi- ja ilmaisjakelulehdet keskittyvit vielakin selvemmin juuri
arjen vakivaltaan.

3.11.3. Pdauutisista vakivaltaa kasittelee viidennes

Paduutiseksi vékivallasta kertova juttu nousi kaikkiaan 18 kertaa eli melkein
joka viides padjuttu sisalsi véikivaltaa tai kosketteli sitd jollain tavoin. Valtaosas-
sa aineistoa (aamulehdet ja radio) vékivalta nousee padjutuksi olemattoman
harvoin (kolme kertaa yli 80 tapauksesta). Iltapéivélehtien, ilmaisjakelulehtien
ja televisiouutisten muodostamassa aineiston osassa ndin taas tapahtuu hyvin
usein.

Iltapdivilehdet nostivat vékivallan etusivunsa keskeisimméksi uutiseksi
kaikkiaan kuusi kertaa. Naiden lehtien joka toinen numero oli siis valinnut
péadjuttunsa tastd ryhmastd ja ne kisittelivat yksinomaan vékivaltarikoksia tai
perhevikivaltaa. Samoin tekivat ilmaisjakelulehdet (vikivaltaa koskeva juttu
paduutisena viisi kertaa). Ne keskittyivit yksinomaan ampumavilikohtauksiin,
pahoinpitelyihin ja muihin yleisiin vékivaltarikoksiin. Televisiossa taas ldhes
joka neljas padjuttu kertoi vékivaltarikoksista.

Sotiin ja konflikteihin liittyvda vakivaltaa kasiteltiin kolmessa paauutisek-
si nostetussa jutussa ja ne loytyvit aamulehdistd ja televisiosta. Jos sotilaal-
linen ja poliittinen vékivalta onkin hallitsevassa asemassa koko siind osassa
aineistoa, jossa viakivaltaa kasitellddn, arjen vdkivalta nousee useammin esiin
péaduutisissa. Néin tapahtuisi siindkin tapauksessa, etti iltapdivalehdet poistet-
taisiin paduutisten aineistosta. Arjen vékivaltaa koskevien juttujen suhteelli-
nen osuus olisi tuolloinkin kaksinkertainen verrattuna niiden osuuteen koko
aineistossa.

Paduutiseksi padtyva vakivaltajuttu on siis yleensd juttu arjessa kohdattavan
vakivallan piiristd. Iltapdivéilehdissa sitd on tyostetty kauhuksi ja elamyksiksi.
Koska televisiouutiset ja iltapéivélehtien etusivut ovat yleisinta yleisjulkisuut-
ta, voi sanoa, ettd aika ajoin arjen vakivallasta kertovat uutiset raikuvat kautta
maan kuin rekilaulut aikoinaan markkinoilla.
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3.11.4. Arjen vakivalta on tehnyt lapimurron vuoden 1996 jalkeen

Vuodelta 1996 keridttyyn 213 jutun aineistoon kuuluu vékivaltaa sisdltdvid jut-
tuja kaikkiaan 28 kappaletta. Niiden osuus kyseisen vuoden aineistosta on 13
prosenttia eli samaa luokkaa mutta aavistuksen suurempi kuin vuoden 2006
aineistossa. Ensimmainen silmiinpistéivéi seikka on se, ettd vuoden 1996 aineis-
tossa on koodattu paljon havaintoja luokkaan "muu”. Aineistossa on siis ollut
paljon sellaista vdkivallaksi tulkittua, jota kéytetty koodausapparaatti ei mis-
sadan tasmillisessd muodossa tavoita. Aineiston pikainen selaus kertoo kysei-
sestd luokasta 16ytyvan verbaalista vékivaltaa sekd esimerkiksi ryoston kuvaus,
joka on jutun kokonaisuuden kannalta sivuosassa.

Kuvio 21. Vikivalta-aineiston osuus vuosina 1996 (N = 213) ja 2006 (N = 361)

6
5
4
. m 1996
® 3
m 2006

ii‘--

Vikivalta Vakivaltarikos Poliittinen Perhevidkivalta Vékivalta Muu
sodissa tai yleensa vakivalta urheilukentilla
konflikteissa

Muilta osin vékivallan osuus aineistossa on jossain mairin kasvanut (kuten
sotilaallisen ja poliittisen tai vékivaltarikollisuuden osalta on tapahtunut) tai se
on pysynyt kutakuinkin entisellddn vuoteen 1996 verrattuna (kuten on perhe-
vakivaltaa tai urheilussa esiintyvad vikivaltaa koskevien juttujen laita). Kuva
kuitenkin rikastuu ja tdydentyy valineryhmittdisessa vertailussa, kun sotien ja
konfliktien vékivaltaa ja poliittista vikivaltaa koskevat jutut yhdistetdan yhdek-
si luokaksi ja vakivaltarikokset yleensé seké perhevikivalta toiseksi, arkieldmén
vakivaltaa kuvaavaksi luokaksi
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Taulukko 25. Vikivallan eri muotojen vertailua vuosien 1996 ja 2006 valilla

Aamulehti ja Helsingin Sanomat llta-Sanomat
Poliittinen ja . Poliittinen ja .
- Arjen TL(TF Arjen
sotilaallinen . sotilaallinen e
vt s vakivalta v s vakivalta
vakivalta vakivalta
1996 4% 0% N =156 4% 2% N =57
2006 8% 2% N=324 6% 19% N=37

Taulukon perusteella ndyttda siltd, ettd Ilta-Sanomat on pannut aiempaa pal-
jon enemmdn painoa arjen vékivallasta kertomiseen. Vuonna 1996 asiasta ei
etusivulla juuri uutisoitu, vuonna 2006 joka viides etusivun uutinen kasittelee
sitd.

Kaiken kaikkiaan vdkivaltaa koskevaa aineistoa on viestinten etusivuilla
verraten usein. Sotilaallisen ja poliittisen vakivallan osalta aineiston méaara
heijastellee kulloistakin geopoliittista tilannetta ja suhdannetta — vaikka asi-
aan toki vaikuttavat myos viestinten omat paitokset. Arjen vékivallan kohdalla
viestimill4 itsellddn lienee kuitenkin suurempi harkintavalta. Merkillepantavaa
on, ettd vuonna 2006 arjen vakivalta on 1oytanyt tiensd my6s aamulehtien etu-
sivuille. Asiaan on mahdollista ottaa useita ristikkiisid ndkokulmia. Yhtaalta
ilmio saattaisi heijastaa sitd, ettd viestimet puuttuvat asiaan, johon niiden pi-
tadkin puuttua. Toisaalta kyse voi olla my0s iltapdivalehtien vaikutuksesta koko
viestintdkenttdan.

Niin tai ndin, edelleenkédn arjen vékivaltaa ei ole paljoa aamulehtien etusi-
vuilla eikd radiossa (siis valtaosassa aineistoa). Toisaalta sen suuri osuus iltapai-
vilehtien ja ilmaisjakelulehtien ykkosuutisista sekd sen jonkinlainen jalansija
tv-uutisissa tarkoittaa sitd, ettd arjen vakivalta on aika ajoin hyvin ndkyva osa
yleisjulkisuutta. Toisessa luvussa sivutun kultivaatioteorian mukaan olisi jollain
lailla merkittavaa, jos arjen vikivaltaa suomalaisessa yhteiskunnassa esitettii-
siin kontekstoimattomana ja kasvavana uutisvirtana. Sen voisi ajatella lannoit-
tavan maaperdd turvattomuuden kokemukselle, etenkin kun iltapaivalehdet
hy6dyntavit tunteisiin vetoavia tyylikeinoja. Asian tutkiminen edellyttaisi kui-
tenkin useampia otoksia ja mahdollisuutta perehtyd aineistoon tarkemmin.
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3.12. Kuluttaminen ja tuotemerkit

3.12.1. Kulutuskeskeisten juttujen maara ei ole lisaantynyt

Erés tapa, jolla markkinasuuntautuneisuus voi valittyd viestimien sisalloksi,
on yhtdalta mainostajia houkuttelevien ja toisaalta tdté tai tuota kuluttajaseg-
menttid palvelevien sisilt6jen luominen. Mahdollisuuksien kirjo on hyvin laa-
ja, periaatteessa toisen ddripadn muodostaa avoin tekstimainonta, toisen taas
kriittinen kuluttajavalistus. Taman ilmion kartoittamiseksi juttuja tarkasteltiin
yksinkertaisesti siltd kannalta, katsottiinko niiden olevan kuluttajakeskeisid
vai ei. Vuoden 2006 aineistosta tillaisiksi katsottiin kaikkiaan 44 juttua eli 4
prosenttia aineistosta. Tallaiseksi jutuksi katsottiin esimerkiksi Aamulehden
padjuttu 2.10.2006: Suomalainen haluaa hyllynsdi valmiiksi koottuna / Kysely:
Asiakkaat ovat valmiita maksamaan nykyisti paremmasta palvelusta.

Taulukko 26. Kulutuskeskeisten juttujen maara viestinryhmittdin

Aamulehdet | Iltapdivalehdet | Ilimaislehdet Radio Televisio Yht.
% 4 5 8 0 0 4
N 704 77 110 127 181 1199

Suhteellisesti eniten kuluttajan tai kuluttamisen nakékulmasta kirjoitettuja
juttuja on ilmaislehdissa, joissa tdllaista aineistoa on ollut kahdeksan prosent-
tia koko juttumadréstd. Vaikka tdhdn ryhmaéan kuuluvia juttua naissd lehdissa
jonkin verran onkin, médéra on kuitenkin niin vaatimaton, ettei niité riitd edes
yhté jokaisen numeron etusivulle.

Paduutisista kulutuskeskeisten juttujen ryhmaédn on koodattu kaksi kappa-
letta.

Vertailuaineistojen antaman todistuksen perusteella puheena olevan ai-
neiston maard ei ole lisddntynyt: vuoden 1996 aineistossa tillaisia juttuja oli
kaikkiaan 6 prosenttia. Kymmentd vuotta myohempaé perua olevassa vertailu-
aineistossa kulutuskeskeisten juttujen maéra on viisi prosenttia (vuoden 1996
aineistoon siis kuului valikoima Aamulehden, Helsingin Sanomien ja Ilta-Sa-
nomien juttuja, joita vertailtiin vastaaviin lehtiin vuodelta 2006).

3.12.2. Tuotemerkkien maara kasvussa

Toiseksi kulutuskeskeisyyttd kuvaavaksi muuttujaksi valittiin tuotemerkkien
ndkyminen kuvissa.
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Tuotemerkkeji sisaltdvid kuvia liittyi kaikkiaan 154 etusivun juttuun tai jut-
tuvinkkiin eli noin 21 prosenttiin vuoden 2006 kuvallisesta aineistosta ja 13
prosenttiin kyseisen vuoden koko aineistosta. Enimmékseen kuvissa oli niky-
vissd yksi tuotemerkki (93 tapausta eli vajaat kaksi kolmasosaa oli tdllaisia).
Yhden jutun kuvituksesta niitd tosin 16ytyi 16 kappaletta (jotka jakaantuivat
kolmeen urheiluosastossa olevaan kuvaan).

Kuvio 22. Tuotemerkkeji siséltdvien kuvien sijoittuminen aihealueisiin (N = 154)
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Urheilu

Yritystalous, Liikenne Kulttuuri

liiketoiminta

Puolet niisté jutuista, joihin liittyy tuotemerkkeja sisdltavia kuvia, koskevat
urheilua (46 juttua) tai yritystoimintaa ja liiketaloutta (kaikkiaan 26 juttua).
Muista yksittdisistd aiheluokista erottuvat viela liikenne (10 %) ja kulttuuri (8
%). Paduutisten joukossa taas on kaikkiaan kymmenen sellaista juttuja, joihin
liittyvistd kuvista tuotemerkkejd 16ytyy. Ne sijoittuvat hyvin tasaisesti eri ai-
healueille.

Taulukko 27. Tuotemerkkeja esittaviin kuviin kytkeytyvét etusivun jutut viestinryh-
mittdin

Aamulehdet | lltapdivalehdet | llmaislehdet Televisio Yht.
% 12 22 12 20 13
N 704 77 110 127 154

Suhteellisesti ottaen useimmin tuotemerkkeja esittdviin kuviin viittaavia tai
sellaisen kuvan siséltavia juttuja 16ytyy iltapdivélehtien etusivuilta — noin joka
viides juttu iltapdivalehtien etusivuilla vuoden 2006 aineistossa on tdllainen.
Niistd kuvista selvésti suurin yksittdinen ryhma on urheilua esittdvien kuvien
ryhma. Televisiossa tuotemerkkejd esitetdan ldhes yhtd monessa jutussa. Nama
tuotemerkit puolestaan liittyvit ennen muuta yritystaloutta ja liiketoimintaa
koskeviin juttuihin.
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Kuvio 23. Muutokset tuotemerkkien esiintymisessa Aamulehden, Helsingin Sanomi-
en ja Ilta-Sanomien kuvituksessa
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25

0 1996
| 2006

Aamulehti Helsingin Sanomat lita-Sanomat

Vuoden 1996 aineistossa 10 prosenttia etusivun jutuista viittasi aineistoon,
joka sisdlsi tuotemerkkejd kuvituksessaan. Vuoden 2006 vertailuaineistossa
vastaava prosenttiosuus on 14 prosenttia. Tdma johtuu ensisijaisesti siitd, ettd
Helsingin Sanomissa tuotemerkkien esiintyminen kuvituksessa on yleistynyt.
Niité sisaltdvien juttujen tai sellaisiin viittaavien juttuvinkkien maara on kas-
vanut toistakymmentd prosenttiyksikkoa Helsingin Sanomien etusivulla. Ilta-
Sanomissa on havaittavissa samankaltainen kehityskulku. Samalla tuotemerkit
tunkeutuvat uusille alueille. Vuoden 1996 aineistossa on 27 sellaista aiheiden
alaluokkaa, joiden juttujen kuvitukset eivat sisalla tuotemerkkeja tai téllaisia
juttuja on korkeintaan yksi. Vuoden 2006 vertailuaineistossa téllaisia luokkia
on 21.
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4, Seurantahankkeen kokemuksia

Edelld on kuvattu uutismedian seurannan pilottitutkimusta, jossa suomalaisen
median uutissisiltdjen kuvausta varten on kehitetty runsaat kymmenen ana-
lyysimuuttujaa. Tavoitteena on ollut luoda havainnointivélineistd, jolla saadaan
yleiskuva uutistarjonnasta ja tartutaan mediaa koskevan keskustelun keskei-
simpiin teemoihin. Tdssd luvussa kootaan yhteen pilottitutkimuksesta saatuja
kokemuksia, kisitellddn esiin tulleita ongelmakohtia ja tehdéddn joitakin kehi-
tysehdotuksia.

Pilottitutkimuksen aineisto koottiin syksyltd 2006 seitsemén viikon ajalta
niin, ettd kultakin viikolta otettiin otokseen yksi viikonpdiva. Tavoitteena oli
edustava ndyte valtavirran uutistarjonnasta. Aineisto painottui tilattaviin péi-
vilehtiin, joita otoksessa oli kuusi. Liséksi sithen otettiin molemmat iltapdiva-
lehdet, ilmaisjakelulehdet Metro ja Uutislehti 100 sekd sahkaisistd viestimis-
td Yleisradion tv-paduutislahetys, MTV3:n Kymmenen Uutiset, Yleisradion
Péivan peili sekd Radio Novan uutiset. Liséksi koottiin pieni vertailuaineisto
vuodelta 1996. Téhén aineistoon valittiin kolme lehted: Aamulehti, Helsingin
Sanomat ja Ilta-Sanomat. Nédiden lehtien vuoden 1996 sisdltoa verrattiin samo-
jen lehtien sisadlton vuonna 2006.

Lehtien osalta aineisto rajattiin etusivun juttuihin ja juttuvinkkeihin seka
kaikkiin niihin sisdsivun juttuihin, joihin etusivulta viitataan. Havaintoyksik-
kona oli etusivun jutusta ja sithen liittyvistd sisdsivun jutuista muodostuva jut-
turyvis. Sahkoisistd viestimista puolestaan aineistoksi otettiin uutislahetykset
kokonaisuudessaan, ja havaintoyksikon muodosti yksittdinen juttu ja siihen
mahdollisesti liittyva otsikkojuttu.

Selvityksestd piirtyy kuva uutisvilityksestd, jossa aamulehtien ja sahkoisten
vilineiden uutistarjonnan ytimessa ovat edelleen vankasti politiikka, talous se-
ka arkinen eldmdnmeno vapaa-ajan aiheita unohtamatta. Iltapdivialehdet taas
ovat entistd enemmin keskittyneet rikoksiin, onnettomuuksiin ja parisuhtei-
siin. Aineistossa mukana olleet ilmaisjakelulehdet asettuvat iltapdivélehtien ja
muun uutismedian vilimaastoon.
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Yleiskuvaa vasten piirtyy samalla erditd huomionarvoisia seikkoja. Selvitys
antaa osviittaa siitd, ettd naisten osuus uutistarjonnan keskeisten toimijoiden
joukossa ei olisi nyt yhtddn sen suurempi kuin kymmenen vuotta aiemmin,
miesten osuus on saattanut jopa kasvaa. Esimerkiksi sosiaaliturvan osuus ver-
tailuaineistossa vuonna 2006 on pienempi kuin se oli kymmentd vuotta aikai-
semmin. Seksuaalisuutta ja vakivaltaa koskevaa aineistoa on vertailuaineistossa
vuonna 2006 ollut aamulehdissa hiukan enemmén kuin aiemmin. Alueellisesti
lehdet vaikuttavat kdantyneen aavistuksen verran sisdadnpdin kymmenen vuo-
den takaiseen tilanteeseen verrattuna. Téllaisia ja joitain muitakin langan paita
tulokset tarjoavat, mutta vertailuaineistojen vdhdisyys tekee mahdottomaksi
kerid niitd pidemmalle. Moni otosajanjaksona sattunut yksittdinen tapahtuma
kuten Anna Politkovskajan murha tai hedelmaityshoitolain sdatiminen luon-
nollisestikin vaikutti tuloksiin. Toistaiseksi jad avoimeksi, missd madrin tulok-
sissa on kyse sattumista, missd madrin taas suuntaa antavista kehityskuluista.

Aineisto ja vertailuasetelmat

Aamulehtien osalta aineistorajaus vaikuttaa onnistuneelta, silld etusivu nayttaa
ainakin nykyisin kuvaavan varsin hyvin lehden koko siséltoa. Iltapaivalehtien
osalta valintatapa kuitenkin jossain maérin yksipuolistaa kuvaa niiden sisél-
16std. Kansiotsikoissa painottuvat viihteellisimmit ja myyvimmiksi arvioidut
aiheet. Jos iltapdivélehtien sisdllostd haluaisi kattavamman kuvan, rajausta olisi
mietittivd uudestaan. Toisaalta voidaan myoés pitdytyd nykyisessd rajauksessa
perustellen sita silld, ettd juuri kansijutut ovat ndkyvinta iltapéivalehtijulkisuut-
ta, ja viestimet esittdvit kannessa jutut, jotka ne itse haluavat tuoda esiin tér-
keimpéna siséltonaén.

Y14 kuvattu otos toi aineistoon kaikkiaan 1412 juttua tai jutturypastd, joista
1199 oli vuodelta 2006 ja 213 vuodelta 1996. Aineisto painottui voimakkaasti
tilattaviin aamulehtiin. Niiden osuus vuoden 2006 aineistosta oli 59 prosenttia.
Pienin osuus oli iltapaivalehdilld, 6 prosenttia. Muiden viestinryhmien osuu-
det olivat talta valilta. Vaikka eri valineryhmille ei ole mitdén itsestddn selvasti
oikeaa painoa aineistossa, jatkossa voisi kuitenkin harkita, olisiko iltapdivileh-
tien painoa syytd nostaa ja tilattavien sanomalehtien painoa vihentda. Tosin
viestinryhmien vertailun varjoon helposti jdi se tosiasia, ettd viestimet poik-
keavat toisistaan my6s oman ryhménsa sisélld. Etenkdan aamulehdet eivit ole
lainkaan niin yhtendinen ryhma kuin kenties voisi olettaa. Jo yksistddn suppea
kahden sanomalehden, Aamulehden ja Helsingin Sanomien tarkastelu kertoo
tastd, eivitkd myoskddn maakuntalehdet ole veljid keskenddn. Tama on syytd
pitdd mielessd, jos maakuntalehtien osuutta pienennetddn. Joka tapauksessa



Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006 ¢ 79

kokonaan uudeksi viestinryhmiksi kannattaisi kenties ottaa viestinten Inter-
net-julkaisut. Samalla olisi pohdittava, millaisin muuttujin nettisisélt6ja voisi
ldhestyd. Monikanavaisuus on uutismedian arkipiivés, ja sen olisi hyvd nikya
seurannassa.

Viestinryhmien vilinen vertailu on ollut yksi tdman tutkimuksen keskeisid
tapoja tarkastella tuloksia. Se on osoittautunut hedelmaélliseksi ja kehitetyt si-
saltomuuttujat ovat kyenneet nostamaan esiin monia viestinryhmien valisid
eroja esimerkiksi aihejakaumissa ja ldhteiden kaytossd, sukupuolten esilla pita-
misessd ja eri pddtoimijaryhmien suosimisessa.

Projektissa testattiin myos ajallista vertailua, joka jatkossa olisikin seuran-
nan padasiallinen tarkastelutapa. T4lld kertaa koottiin vain pieni vertailuaineis-
to kolmesta lehdestd vuosilta 1996 ja 2006. Jo tima pienimuotoinen kokeilu
toi esiin mielenkiintoisia havaintoja. Ndité olivat esimerkiksi miesten osuuden
kasvu uutisten padtoimijoista ja vékivaltaa sisdltavan aineiston lisdadntyminen.
Vield luotettavampaa kuvaa ajallisesta kehitystd saadaan, kun tutkimukseen
kertyy useampia analyysiajankohtia. Vain kahta ajankohtaa vertailtaessa on
vaikea arvioida, missd mdirin eroissa on kyse vain yksittdisten vuosien erityis-
piirteistd, missd maarin selvistd kehityskuluista.

Analyysimuuttujat

Tutkimuksessa kdytetyt muuttujat osoittautuivat padasiallisesti toimiviksi, silla
niilld saatiin tavoitteiden mukaisesti yleiskuva uutistarjonnan aihejakaumas-
ta, tarkeimmista esiintyjaryhmistd, miesten ja naisten ndkyvyydestd ja muista
kiinnostuksen kohteena olleista teemoista. Paikoin tuloksia voi toki arvostella
siitd, ettd ne jaavat melko abstrakteiksi (laajat aihepiirit) tai ovat ennalta ar-
vattavia (julkishallinnon osuus). On kuitenkin muistettava, ettd tulokset saavat
merkityksensd ennen muuta pitkdaikaisemmassa ajallisessa tarkastelussa ja sen
selittdmisessa.

Aihepiirien kartoittaminen jutuista oli tdmén pilottihankeen yksi aikaa
vaativimmista osista. Kustakin jutusta tai jutturyppaésta koodattiin padaihe ja
tarvittaessa myos toinen aihe. Aiheet luokiteltiin ensin 154 alaluokkaan, jotka
sitten ryhmiteltiin laajemmiksi aiheluokiksi, jotka puolestaan yhdistettiin vie-
14 laajemmiksi aihepiireiksi, joita on yhteensé 8 kappaletta. Vaikka aihepiirien
antama kuva uutisagendasta tai uutisarvostuksista jaikin melko abstraktiksi,
niiden avulla voitiin kuitenkin tuoda esiin sekd viestinryhmien vilisid ettd nii-
den sisdisid eroja. Pikkutarkka koodaus tekee myds tarvittaessa mahdolliseksi
palata aineistoon ja tehda hienojakoisempia erittelyja vaikkapa jostain tietystd
teemasta sitten, kun kiytossd on vertailuaineistoja useammalta vuodelta.
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Jutun pidtoimijan viiteryhmi tuo oman olennaisen lisdnsd jutun keskei-
seen sisaltoon aiheen rinnalle. Muuttujalla pyrittiin kartoittamaan, misséd suh-
teessa yhteiskunnan eri tahot paasevit uutisjulkisuudessa esiin. Viiteryhma-
muuttujan tuloksia tulkitessa on muistettava, ettd se on koodattu vain kunkin
jutturyppadn péadtoimijasta. Toisin sanoen kustakin jutturyppaistd on etsitty
siind kaikkein painokkaimmin esiintyva taho, ja muut mahdolliset esiintyvat
tahot on jdtetty huomiotta. Tama hdivyttda nakyvistd juttujen sisdisen toimija-
kirjon ja saattaa korostaa joidenkin viiteryhmien nékyvyytta tuloksissa.

Ajoittain oli vaikea ratkaista, mikd jutun toimijoista on jutussa keskeisin.
Jatkossa voisikin harkita mahdollisuutta, ettd kustakin jutusta koodattaisiin
kaikki ne tahot, joiden puheita lainataan. Télloin kyseessé olisi eri muuttuja,
joka nostaisi esiin kaikki ne tahot, jotka padsevit esittimadn asiaansa mediaan
ilman, ettd joukossa olisi my6s niitd, jotka ovat pikemminkin kommentoin-
nin kohteena. Koodausperuste olisi talloin suhteellisen yksiselitteinen, mutta
se lisdisi tyomadraa olennaisesti. Tydekonomisempi vaihtoehto olisi koodata
péadtoimijaksi ensimmadinen taho, jonka puhetta jutussa lainataan.

Viiteryhmékoodausta voisi tydstdd my0s siten, ettd se erottelisi paremmin
esiintyjien sijoittumista erilaisissa hierarkioissa tai sosiaaliasemaltaan erilaisten
vdestoryhmien esiin padsyé viestimissd. Kaytinnossa tdma merkitsisi osin uu-
sien muuttujien lisddmistd, osin viiteryhmaluokituksen kehittdmisté edelleen.

Silmiinpistédvaa nyt tehdyn pilotin tuloksissa on mm. se, ettd kun paatoimi-
joina on yksityisid ihmisid, he eivat liiku julkisen yhteiskunnallisen toiminnan
aihealueilla. Sen sijaan yhteiskunnassa julkisessa roolissa toimivat tahot, esim.
poliitikot tai elinkeinoeldmén edustajat tuodaan esille myos yksityiselamén
asioissa. Yksi jatkossa seurattava mielenkiintoinen asia onkin se, lisddntyyko
yksityisen ja julkisen rajan ylittdminen julkisen elimén toimijoiden kohdalla.
Toinen kiinnostava seikka liittyy yksityishenkil6ihin: paasevitké he julkisten
yhteiskunnallisten kysymysten paatoimijoiksi jatkossa?

Paitoimijoiden ja kuvien esittimien sukupuolten kirjaaminen vahvistivat
aiempien tutkimusten tulokset naisten ja miesten esiintymisestd mediassa. Tés-
sdkin on tilaa jatkokehittelylle: sukupuolten kuvallisen esittimisen tarkastelu
tulisi ulottaa myds television uutisldhetyksiin.

Kolme erillistd muuttujaa, seksuaalisuus ja sukupuolielimé, dramatisoivat
esitystavat ja vikivalta-aineisto, toimivat muuttujina hyvin seki erikseen etta
yhdessd toisten muuttujien kanssa. Ne toivat esiin muutoksia uutissisédltdjen
madréssd ja laadussa ja toivat esiin myds viestinryhmien vilisid eroja. Kulutta-
miskeskeisyys-muuttujalla on yhteytenséd kuluttamista suosivan eliméintavan
esiintymiseen mediasisélldissd. Se kattaa periaatteessa hyvin laajan juttukirjon
eikd sitd suoraan voi kytked tekstimainontaan. Toisaalta timéan tyyppisid juttuja
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tehdddn usein erillisiin liitteisiin, joihin lehti my6s myy saman aihepiirin il-
moitustilaa. Taustalla on siis kilpailu ilmoituksista ja siten kuluttamiskeskeisten
juttujen maira voi indikoida ilmoituskilpailun kiristymista tai 16ystymistd. Toi-
sen muuttujan, kuvien tuotemerkkien avulla kuluttamiskeskeisyys-muuttujan
tuloksia voi pohtia myds tekstimainonnan nidkokulmasta.

Jos tassa kuvatun kaltainen mediaseurantahanke toteutettaisiin ensi vuon-
na, tulokset tuskin poikkeaisivat radikaalisti nykyisistd. Merkityksensa tulokset
kuitenkin saavat ennen muuta pitkdhkojen aikasarjojen muodostumisesta. Jot-
ta tulokset kasvaisivat korkoa lisdantyvian tiedon muodossa, on tietopankkiin
tehtéva talletuksia sdannollisesti ja verraten tihedan!
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Liitteet

Liite 1. Koodausrunko

1. JUTUN NUMERO

Mahdollinen sisésivun juttu tai jutut luetaan samaan kokonaisuuteen
kuuluvaksi kuin etusivun juttu, vinkkijuttu tai —otsikko (numero viittaa koko
jutturyppédseen).

TIEDOTUSVALINE

Aamulehti
Helsingin Sanomat
Ilkka
Kaleva
Savon Sanomat
Turun Sanomat
Iltalehti
Ilta-Sanomat
Metro-lehti
. Uutislehti 100
. Yle Pdivin peili
. Radio Novan uutiset klo 17
. Yle TV-uutisten pédldhetys klo 20.30
MTV3:n Kymmenen Uutiset

O 0 N O Ul v W N~ N

—
—_— O

[ T R
A~ N

3. PAIVAMAARA

Merkitaan kuusinumeroisena lukuna, esim. 161006
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4. JUTUN ASEMA

1. etusivun padjuttu (ndyttavin otsikko ratkaisee) sahkoisissd padjuttu
(ensimmadinen otsikkojuttu)

2. muu etusivun juttu, sahkoéisissa muu otsikkojuttu

3. vinkkilaatikon —tai palstan juttu (esim. otsikko ja kaksi rivid laatikossa)
inserttijuttu

4. pelkki vinkkiotsikko, muu sisaltdelementti tai sahkeuutinen (sisaltaa
mm. sddkartat tai esim. Metron viihdeinfon).

JUTTURYPPAASEEN SISALTYVIEN JUTTUJEN LUONNE

vain uutisia (sisdltdd my6s haastattelut ja taustajutut)
vain mielipidejuttuja

[OS TN SR Y |

molempia

6A. JUTTUUN LIITTYVIEN VALOKUVIEN MAARA
6B. JUTTUUN LIITTYVIEN PIIRROSTEN JA GRAFIIKAN MAARA

Merkitddn etu- ja sisdsivulla olevien kuvien, piirrosten ja graafikoiden
yhteismaara.

KUVIEN SUKUPUOLET
Ei kuvia

Vain naisia

Vain miehid

Molempia

N O N S =R N |

Ei kumpaakaan tai ei madriteltavissa

8. JUTUN AIHE

Koodataan ensisijaisesti etusivulla olevan jutun tai vinkkijutun tai vinkin
avulla. Tarvittaessa my0s sisdsivun aineiston perusteella. Tarvittaessa voidaan
koodata kaksi aihetta.

1. Puolue- ja valtakunnanpolitiikka

11 Presidentin toiminta

12 Hallituksen, valtioneuvoston tai eduskunnan paitokset ja niiden kdymat
keskustelut

13 Puolueet: poliittiset kannanotot, puoluekokoukset, muu toiminta

14 Puolueet: skandaalit

15 Vaalit

19 Muu
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2. Suomen ulkopolitiikka

21 Suomi EU:ssa, Suomen oma niakokulma ja asema korostuu

22 Suomen ja Venijin suhteet

23 Suomen ja Pohjoismaiden suhteet

24 Muu ulkomaansuhteita koskeva juttu

29 Muu

3. Kansainvilinen politiikka ja diplomatia

31 Euroopan integraatio / EU

32 Muu kansainvilinen politiikka ja diplomatia

33 YK:n toiminta (sisaltda rauhanturvatoiminnan)

34 Sodat ja konfliktit ja niiden uhka

35 Kansainvilinen rauhanliike

39 Muu

4. Ulkomaat ja ulkomaiden politiikka

(Tarkoittaa ennen muuta yksittdisten vieraiden valtion sisdpolitiikkaa)

41 Ulkomaiden poliittista jarjestelmad koskeva juttu (esim. hallitusasioita tai
puolueita)

42 Ulkomaiden poliittisesti merkityksellinen tapahtuma (esim. Ruotsin
hallitus, murhat)

49 Muu

5. Kansalliset ja kulttuuriset vihemmistot

51 Etnisten vahemmistojen asema tai oikeudet

52 Etnisperusteiset konfliktit

53 Turvapaikkakysymykset

59 Muu

6. Suomen ulkoinen turvallisuus ja maanpuolustus

61 Sotilaallinen maanpuolustus, puolustuspolitiikka, puolustusvoimien
toiminta

62 Sotilaallinen liittoutuminen, rauhankumppanuus, joukot jne.

63 Kotimainen rauhanliike

69 Muu

7. Rikos ja rangaistus

71 Poliisitoimi organisaationa muuten kuin rikosten yhteydessa

72 Rikokset

73 Oikeuslaitos ja oikeustapaukset

74 Vankilat ja vankeinhoito

79 Muu

8. Onnettomuudet ja pelastustoimi

81 Palo- ja pelastustoimi
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82 Liikenneonnettomuudet (autot, lentokoneet jne.)

83 Tulipalot ja rajahdykset tms. isommat onnettomuudet esim. laitosten
toiminnan yhteydessa

89 Muu

9. Talouspolitiikka (finanssi-, raha- ja elinkeinopolitiikka)

91 Ylikansallinen, maailmantalouden perspektiivi (my6s WTO, IME, FED)

92 Talous EU:n puitteissa

93 Suomen talous (mm. verotus)

99 Muu

10. Yritystalous ja rahoitusmarkkinat, liiketoiminta

101 Yritystaloutta ja yksittdisid yrityksid koskevat jutut

102 Rahoitusmarkkinat

103 Suhdanteet (kysyntd, tarjonta, hinnat)

109 Muu

11. Maa- ja metsitalous

111 Maatalouspolitiikka

112 Metsidpolitiikka

113 Maatalouden tuet ja toimeentulo

114 Maa- ja metsdtalous

115 Kalastus, kalatalous

119 Muu

12. Tyomarkkinat, tyoelama

121 Tyollisyys, tyottomyys, tydvoimapolitiikka

122 Tyotaistelut

123 Tyontekijajdrjestot

124 Tyonantajajarjestot

125 Tulopolitiikka, tyoehtosopimukset

126 Sukupuolisyrjintd

127 Muu syrjinté (esim. ikd tai muut syyt)

129 Muu

13. Energia

131 Energiapolitiikka

132 Eri energialdhteet

139 Muu

14. Ympiristokysymykset

141 Ympdristopolitiikka (Suomen, EU:n jne.)

142 Ymparistoongelmat, uhkat ja tuhot

143 Luonnonkatastrofit

144 Alueiden kéytto ja kaavoitus
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149 Muu

15. Liikenne

151 Liikennepolitiikka

152 Lentoliikenne

153 Raideliikenne

154 Maantieliikenne

155 Laivaliikenne

159 Muu

16. Asuminen

161 Asuntopolitiikka

162 Asumisen hinta

163 Asuntotuotanto ja taloyhtididen remontit
164 Asuminen eri ikdkausina, esteeton asuminen
165 Asumisterveyden kysymykset (sisdilman laatu jne.)
166 Kodin sisustaminen

169 Muu tai useampi edelld mainituista

17. Koulutus

171 Koulutuspolitiikka

172 Kansakoulu/keskikoulu/peruskoulu/lukio
173 Ammattikoulutus

174 Korkeakoulut

179 Muu

18. Terveys ja sairaus

181 Terveydenhoitopalvelut (julkinen ja yksityinen)
182 Terveysvalistus

183 Sairaudet

189 Muu

19. Sosiaaliturva

191 sosiaalipolitiikka

192 erilaiset etuudet: lapsilisit, sair.vakuutuksen korvaukset, kansanelidkkeet
193 toimeentulotuki

194 vanhainkodit, vanhusten asema

195 paivahoito, lasten asema, huostaanotot

196 Kelan toiminta

199 muu

20. Kunnallispolitiikka ja aluehallinto

201 Kunnallis- ja maakuntapolitiikka

202 Kuntien ja kuntainliittojen talous

209 Muu
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21. Joukkoviestinta

211 Viestintdpolitiikka (my0s sananvapaus, mainonnan saitely)

212 Tiedotusvilineet

213 Internet

219 Muu

22. Kulttuuri

221 Kulttuuripolitiikka

222 Elokuva Kuvataide Kirjallisuus Teatteri Tanssi

223 Taidemusiikki

224 Populaarimusiikki

225 TV-viihde

229 Muu

23. Urheilu

231 Urheilupolitiikka tai julkinen tuki urheilulle

232 Urheilujirjestojen toiminta

234 Urheilukilpailut ja niiden tulokset

235 Henkil6jutut

239 Muu

24. Perhe ja parisuhde

241 Perhepolitiikka (lainsdadédnto: puolisoiden asema ja oikeudet, lasten
asema jne.)

242 Parisuhdeasiat ja —ongelmat sekd sukupuolisuus ja seksuaalielama

243 Seksuaalivihemmistojen asema, oikeudet ja ongelmat

244 Lastenkasvatus

245 Suku ja sukulaiset

249 Muu

25. Harrasteet ja vapaa-aika

251 Kisitydt

252 Liikunta

253 Kulttuuri

259 Muu

26. Kotitalous, ruoka ja kuluttaminen

261 Kuluttajapolitiikka ja kuluttajien oikeuksia koskeva sddnndsto

262 Tuote- ja hintavalistus

263 Ruoka

264 Pukeutuminen

265 Matkailu

269 Muu

27. Alkoholi ja huumeet
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271 Alkoholi- ja paihdepolitiikka, alkoholivero

272 Alkoholin julkinen kaytto ja sen sddtely

273 Alkoholin ja huumeiden kdyton aiheuttamat ongelmat
(my0s henkil6juttu, jossa alkoholi tai huume korostuu henkilon elamassa)
274 Raittiusliike ja alkoholi- ja paihdevalistus

279 Muu tai useampi edelld mainituista

28. Historia

281 Kotiseutuhistoria

282 Suomen historia

283 Maailmanhistoria

289 Muu

29. Tiede, tutkimus ja tekniikka

291 Tiede- ja teknologiapolitiikka

292 Tutkimuksen rahoitus, saatiot

293 Biotieteet ja ympdristotutkimus

294 Kulttuurin ja yhteiskunnan tutkimus

295 Luonnontieteiden ja tekniikan tutkimus

296 Terveyden tutkimus

299 Muu

30. Uskonto ja elimédnkatsomus

301 Valtion kirkkolainsdadanto ja kirkkopolitiikka

302 Kirkot, seurakunnat ja erilaiset uskonnolliset yhteisot ja niiden toiminta
303 Uskontoja tai uskoa kasittelevit jutut

304 Muut eldmédnkatsomusta kisittelevit jutut

309 Muu

31. Sad

311 Saatiedotukset

319 Muu sddaihe

32. Muu aihe

329 Kaikki muu

9. PAATOIMIJAN VIITERYHMA

Péddtoimija tarkoittaa jutussa eniten esilld olevaa tahoa puhuja-asemasta
riippumatta, pyritadn koodaamaan otsikon ja ingressin avulla seka
mahdollinen etusivulla oleva kuva huomioon ottaen, tarvittaessa myos
sisdsivuilta. Mielipidejuttujen paatoimija on kirjoittaja.

1  Ylikansallinen tai ulkomainen poliittinen, taloudellinen, sotilaallinen tai
muu liittoutuma, jarjesto tai valtio



94 « Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta 2006

10
11
12
13
14
15
16
17

11.

Suomen valtiojohto (presidentti, valtioneuvosto, eduskunta) tai
suomalainen poliittinen ryhmittyma

Julkishallinto tai julkinen palvelutuotanto. Valtio, maakuntaliitot,
kunnat, kuntaliitot. Yleishallinto seka sosiaali-, terveydenhuolto- ja
sivistyspalvelut eli koulut ja kirjastot

Poliisi- tai puolustushallinto

Tieteen- ja tutkimuksen harjoittajat

Elinkeinoeldmaén jarjesto tai yritys. Tyonantajaliitot, toimialaliitot, myds
yksittdiset yritykset

Ammattiyhdistysliike

Kirkollinen tai uskonnollinen yhteis6

Maa- ja metsitalous, maanviljelijat, maatalouden etujdrjestot
Kansalaisjdrjestot

Urheilu, urheilujérjestot

Taide, kulttuuri, niiden laitokset ja jarjestot

Tiedotusviline tai sitd edustava henkilo, esimerkiksi toimittaja
Viihde- ja muotiteollisuus, populaarikulttuuri

Yksityishenkil6 - ei mainita mitadn erityistd taustatahoa

Lehti itse

Muu taho tai epdselva

PAATOIMIJAN SUKUPUOLI

Ei miriteltévissd tai padtoimija ei ole yksittdinen henkil¢ tai ihminen.
Nainen

Mies

NAISTEN JA MIESTEN ESITTAMISEN TAVAT

Jutussa mainitaan tai kommentoidaan seuraavia asioita:

0

(O I N O N S

muuttujaa ei esiinny

péadtoimijan ika

péddtoimijan sukupuoli

péadtoimijan siviilisaaty

péddtoimijan uran ja perheen yhdistiminen

péadtoimijan ulkoinen olemus (pukeutuminen, asusteet, kampaus, meikki
jne.)

péadtoimijan luonteenpiirteet

Paitoimijan puhetta luonnehditaan emotionaalisesti varittyneelld tavalla
tai hinen esitystadn kuvaillaan muuten tavalla, joka ei ole neutraali
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12. JUTTUKOKONAISUUDESSA HAVAITTUJEN LAHTEIDEN
LUKUMAARA

Koodataan puhuvien toimijoiden maaraa ilmaisevalla numerolla.
Koodataan etu- ja sisdsivulta muista paitsi mielipidejutuista.

13. SEKSUAALISUUS JA SUKUPUOLIELAMA

Juttu sisdltad seksuaalisuutta koskevan ainesosan jossakin seuraavista

muodoista

0 Eisisdlla

1 Seksuaalipolitiikka ja siihen liittyvé lainsaadantd, ihmiskauppa

2 Yksityishenkiloiden sukupuolieldima

3 Sukupuolisuutta ja seksuaalielama kasittelevd uutinen tai muu asiajuttu
(sis. my0s seksuaalivihemmistot, lasten seksuaalinen hyvéksikaytto)

4  Prostituutio ja seksipalvelut

5  Esitellyn tai kisitellyn teoksen tai muun kulttuurituotteen sisallon osana.

9 Muu

14. VAKIVALTA

0  Eiesiinny

1 Vakivaltarikos yleensd (murha, tappo, pahoinpitely, tappelu ja sen
sellainen)

Perhevikivalta

Seksuaalinen vidkivalta tai ahdistelu (muu kuin edelliseen kirjautuva)
Sotiin tai konflikteihin liittyva vékivalta, terrorismi

Poliittinen vékivalta (palkkamurhat, vangitsemiset, kidutus)
Vikivalta urheilukentilld tai katsomoissa

O N U1 W W N

Muu (vikivallalla uhkaaminen, kiusaaminen, hiirinté, vapaudenriisto,
tuhopoltto)

5. JUTUN MAANTIETEELLINEN ALUE

Ei maaritettavissa

Paikallinen tai alueellinen
Valtakunnallinen

EU-tasoinen

Jossain ulkomailla tai maailmanlaajuinen

G R WD = O =

Juttu yhdistda ulkomaan ja Suomen niakokulman

16. TUOTEMERKKIEN NAKYMINEN KUVISSA

Merkitadn kuvassa nakyvien tuotemerkkien méaara
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17. DRAMATISOIVAT ESITYSTAVAT

Tarkoittaa vakivallalla, erotiikalla, tirkistelynhalulla, skandaalinkaryisyydelld
tai muulla sellaisella massdilya tai maustamista. 0 = ei sisélly 1 = siséltyy
Juttu erotisoi

Korostaa vikivaltaa tai vaaraa

Vetoaa tirkistelynhaluun

Tekee sensaatiota tai liioittelee (esim. henkilon yksityiseldmastd)
Demonisoi kohteensa

AN U WD~

Juttu pelkistyy henkil66n

18. KULUTTAMISKESKEISYYS

Muuttuja kertoo journalismin "kuluttamiskeskeisyydestd. Juttu puhuttelee
lukijaa kuluttajana. Lehti testaa uusia tuotteita, esittelee "ulkoisia’
elamantyylejd, jotka perustuvat identiteetin rakentamiseen ostamisen kautta
hankittujen asioiden varaan. Asuminen, sisustus, autot, harrastukset tai
harrastusvilineet, matkailu, pukeutuminen, kauneudenhoito. Tuotemerkkien,
ostopaikkojen, hintatietojen esittdminen. Kuluttajavalistus lasketaan tdhdn

mukaan.
0 FEi
1 Kylla

Kirjataan erikseen: UUTISVALINTOJEN YHDENMUKAISUUS

Muuttuja saa arvon 1-14 sen mukaan, monta eri aihetta pdduutisena esiintyy.
Toinen luku kertoo kyseisena péivina ilmestyneiden viestimien maéran,
vaihtelee 10 ja 14 valilla.
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Liite 2. Otospaivat ja paauutisten otsikot vuosien
2006 ja 1996 aineistossa

1.10.JA 2.10. 2006

YLE Piivin peili

o Keskustan ensi kevddn vaalibudjetti on isompi kuin koskaan ennen

RADIO NOVA

« Siviilipalveluksen lyhentiminen saa tukea eduskunnassa

YLE TV-UUTISET klo 20.30

« Vendjin ja Georgian sanasota yltyy

MTV3 Kymmenen Uutiset

o Vangeille suunnattujen huumekirjeitten pelatdan lisddntyvan

AAMULEHTI

« Suomalainen haluaa hyllynsa valmiiksi koottuna

o Kysely: Asiakkaat ovat valmiita maksamaan nykyistd paremmasta palvelusta

HELSINGIN SANOMAT

 Kolmikantaa syytetdan vallan omimisesta

ILKKA

« Rullalautailu koettelee kehoa

o Liikuntavammat kasvussa Suomessa - lisdystd 23 vuodessa 60 prosenttia

KALEVA

o Suomalainen rauhanturvaaja haavoittui Afganistanissa

« Miestd ammuttiin késiaseella rintaan ja jalkaan, hénen tilansa oli illalla
vakaa

SAVON SANOMAT

o Metallien riskikartoitus alkaa

TURUN SANOMAT

o Luvatonta pyséakointid yritetdan saada kuriin valvontamaksulla

o Yksityiset parkkipirkot jalkautuivat myo6s Turkuun

METRO

o Miestd ammuttiin Vermon raviradalla

UUTISLEHTI 100

o Miestda ammuttiin Vermossa

ILTALEHTI

o Jani Wikholm joukkotappelussa

« ”Silmi mustana, naama turvoksissa, otsassa kuhmu”
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ILTA-SANOMAT
o IDOLS-JANI HAKATTIIN keikkapaikan ulkopuolella

6.11.ja7.11.2006

YLE radio Péivin peili

o EU vaatii tarkkaa selvitystd lauantaisesta Lansi-Eurooppaa pimentédneestd
sahkokatkosta, joka oli lahelld levitd koko Eurooppaan

RADIO NOVA

o Euroopan yllittaneen sdhkokatkon syy on yha auki

YLE TV-UUTISET klo 20.30

o Keskusta aikoo pitdd kiinni liittoutumattomuudesta eikd halua Suomea
Natoon mydskédn ensi vaalikaudella’

MTV3 Kymmenen Uutiset

« Puolustusministeri Seppo Kédridinen valdytti Nato-jdsenyyttd, jos armeija ei
saa lisdrahoitusta

AAMULEHTI

« Taloihin on hankittava lisdd palovaroittimia

o Turvallisuus: Uusi asetus madraa varoittimen jokaisella alkavalle 60 neliolle

HELSINGIN SANOMAT

« Esitys: Jopa 20 koulua lakkautettaisiin Helsingissa

« Kainalojuttu: Lakkautettaviksi esitettyjda Helsingin kouluja

ILKKA

« Konepajat tyollistavat mutta potevat silti tyévoimapulaa

KALEVA

 Voimalinjasta vaaraa Saarelassa

« Sahkovirta tuntuu peltikatoilla ja nikyy valokaarena sateenvarjoissa

SAVON SANOMAT

« Savokin on kantaverkon varassa

TURUN SANOMAT

o Kaupunki valmis luopumaan Ifiltd ostetuista miljoonakiinteistoistd

« Rahaton Turku myymissé jopa Vanhan Suurtorin taloja

ILTALEHTI

« SURMAAJA PYYSI APUA NELJASTI / -hitikeskus 16i luurin korvaan

ILTA-SANOMAT

o Naapurit surevat palossa kuollutta perhetté: / He eliviat omaa
UNELMAANSA

METRO

« Tallink-johtajien risteilykdytos halutaan selvittaa
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UUTISLEHTI 100
o Tallink-pomot sikailivat laivalla

31.10.ja 1.11. 2006

YLE radio Péivin peili

« Ilmavoimien Hornet-havittdjid valmistellaan kansainvalisiin tehtéviin /
Yleisradion saamien tietojen mukaan Yhdysvallat on valmis myymééan
hévittdjiin myds uutta ohjuskalustoa

RADIO NOVA

« Tyoikaisten miesten kuolemien syy on yha useammin alkoholin liikakaytto

YLE TV-UUTISET klo 20.30

o Suomi aikoo ostaa Hornet-havittdjiin Yhdysvaltojen tarkasti valvomaa
uusinta aseistusta

MTV3 Kymmenen Uutiset

« Poliisin tietoon on tullut tdndén jo parisensataa peltikolaria

AAMULEHTI

o Myrikka sotki liikenteen maalla, raiteilla ja raveissa

« Mitd: Kova lumipyry levisi illan aikana eteldiseen Suomeen, tuhannet olivat
illalla sahkoitta

o Liikenne: Rekat juuttuivat makiin, lentoja jouduttiin perumaan,
junaliikenne takkuaa vield aamulla

 Oho: Teivon ravit peruttiin ensimmadisen kerran 20 vuoteen muun kuin
pakkasen vuoksi

HELSINGIN SANOMAT

« Alkoholi on jo tydikiisten miesten yleisin kuolinsyy

« Viina tappaa 15-64-vuotiaita miehid useammin kuin sepelvaltimotauti

» Myos naisten alkoholisairaudet kasvussa

ILKKA

» Rannikko-Pohjanmaan Yrittéjat padsi aluejarjestoksi / Etela-Pohjanmaan
Yrittdjien Jorma Luoma uhkaa viedd keskusjdrjeston paitoksen kargjille

KALEVA

o Tykin ammuksia rojun seassa Kalajoella

o Oulusta 16ytyi l4jd vanhoja saksalaisia sotatarvikkeita kerrostalon kellarin
varastosta

SAVON SANOMAT

o Laiton aukko pdivystyksessa

« Hammashuolto: Kaikissa Savon kunnissa ei viikonvaihteessa paise
hammaslaakarille.
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TURUN SANOMAT

o Liettualaisyritykset maksaneet alle viidesosan minimipalkasta

o Lakot ja sddntojé rikkovat yritykset kasaavat ongelmia Turun telakalle

METRO

« Viina nyt ty6ikdisten miesten yleisin tappaja

UUTISLEHTI 100

« Satakunta autoilijaa kolaroi

ILTALEHTI

 Vanhemmat kyldssa / Téstd 3-vuotias katosi yohon

ILTA-SANOMAT

« 39 vuoden avioliitto ohi silminrapayksessa. Iltakdvely paattyi kuolemaan
suojatielld

25.ja 26.10.2006

YLE radio Piivin peili

o Suomi ryhtyy selvittimddn Saksan ja Venijin vilille merenpohjaan
rakennettavan

« maakaasuputken ympdristovaikutuksia. Putki kulkee ldhimmilldén parin
kilometrin paasta

« Suomen rannikosta

RADIO NOVA

 Korkeimman oikeuden presidentti kritisoi voimakkaasti oikeuslaitoksen
tilaa

YLE TV-UUTISET klo 20.30

o Itdmeren historian suurin hanke etenee vauhdikkaasti. Maakaasuputken
linjaus Venajalta Saksaa on tarkentunut

MTV3 Kymmenen Uutiset

« Eduskuntavaaleissa yleistyy uusi ilmi6 - varainhankinnassa yhteistyota yli
puoluerajojen

AAMULEHTI

« Biopolttoaineista ei ole ympiristolle suurta iloa

o Tutkimus: Ohran ja rypsin lannoittamisesta aiheutui paljon paastoja

HELSINGIN SANOMAT

o Turvaajatoverit: haavoittunut jai kahden tulen viliin

o Afganistanin suomalaiset rauhanturvaajat raportoivat pahoista
varustepuutteista

ILKKA
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» Maaseutuviraston toiminta vakiinnutetaan Helsingissa. Seindjoen
toimipiste kasvaa aluksi asteittain ja merkittdvimmin vasta 2008. Noin 210
tyontekijdstd vain 13 sanoo olevansa heti valmis muuttamaan

KALEVA

o Puolueettomuus oli vaarassa / Jukka Seppinen: Suurldhettilds Vladimir
Stepanov yritti romuttaa Suomen aseman 1977

SAVON SANOMAT

o Piristéva ruiske Sveitsistd. Matkailu: Tuusniemen kunta ja sveitsildinen
toimija neuvottelevat tasokkaan lomakyldn rakentamisesta Pahkasalon
saareen. Perusvalmiudet hankkeelle jo luotu

TURUN SANOMAT

 Naapurikunnat pitavit kiinni myos muista kumppaneista Kahdeksan
kunnan yhteisty6 ei johda suur-Turun syntyyn

METRO

o Kaksi vankia pakeni sairaalan ikkunasta

UUTISLEHTI 100

o Kaksi vankia pakeni Hesperiasta

ILTALEHTI

« Vaarallinen murhaaja pakeni y6hén

ILTA-SANOMAT

o Vankeustuomio uhkaa Jasmin Mantylda

19.ja 20.10.2006

YLE radio Piivin peili

« Finnairin lakko jatkuu / Sovintoneuvottelut on tiltd paivaa lopetettu ja
niitd jatketaan huomenna / Finnair pitdd kiinni siitd, ettd yhtion nykyinen
tyoehtosopimus on liian kallis

RADIO NOVA

o Finnair ilmoittaa lisddvansa lentoja huomenna lakkotilanteesta riippumatta

YLE TV-UUTISET klo 20.30

o Finnairin lakko jatkuu. Sovittelu keskeytyy, ja tukitoimet uhkaavat laajentaa
lakkoa

MTV3 Kymmenen Uutiset

« AKT tukee lentolakkoa. Finnairin koneita ei tankata

AAMULEHTI

« Tyontekijat eivat taivu, vaikka lakko olisi laiton

o Finnair: Tyotuomioistuin kasittelee kanteet jo tdndédn perjantaina, esilld on
sekd lakon ettd itse palkkauspaitoksen laillisuus
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HELSINGIN SANOMAT

o Finnairin lakko jatkuu, Helsinki-Vantaalla jonoja

» Matkustajat valittivat heikkoa tiedotusta

» AKT lopetti koneiden tankkauksen

» Kiistan sovittelu jatkuu tdnaén iltapaivalla

ILKKA

o Lentolakko seisautti suomalaisten syyssuunnitelmat

o Lakko jatkuu ainakin perjantai-iltapdivaan saakka

KALEVA

« Lentolakko ajoi tuhannet juniin

o Syyslomasuunnitelmat monilta uusiksi, pohjoisen verikuljetukset uhattuna,
sovittelu jatkuu perjantaina

SAVON SANOMAT

« Lakon Sovittelu umpikujassa

« Lentolakko: AKT:n tukitoimet vaikeuttavat tankkausta. Finnair kertoo
lentdavinsa Kuopioon perjantaina viisi vuoroa

TURUN SANOMAT

« Kannykoéiden keskihinnan putoaminen laski kurssia

« NOKIA KESKITTAA MYYNTIAAN YHA ENEMMAN HALPAMAIHIN

ILTALEHTI

« Karita Mattilan vaikea leikkaus

ILTA-SANOMAT

o Tuore kirja paljastaa: Paula Koivuniemi oli Ilkka Kanervan SUURI
RAKKAUS

METRO

« Viestintdvirasto: Kaikilla ministereilld on tv-lupa

UUTISLEHTI 100

« Viina-ale lisdsi henkirikoksia

13.ja 14.10.2006

YLE radio Péivin peili

« Kokoomuksen puoluesihteerid Harri Jaskaria epdillddn parituksesta ja
useasta eri pahoinpitelystd. Jaskaria syyttdd timén entinen naisystava.
Jaskari kiistda syytokset, mutta vetdytyy puoluesihteeriydesta.

RADIO NOVA

o Viestoliitto kiittelee hedelmoityshoitolain ratkaisua

YLE TV-UUTISET klo 20.30

« Nobelin rauhanpalkinto meni yllatysnimille
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MTV3 Kymmenen Uutiset

» Kokoomuksen puoluesihteerid epdillddn parituksesta

AAMULEHTI

o Naisparit saavat sittenkin hedelméityshoitoja

o Eduskunta: Pitka kiista hoitolaista paattyi sallivan linjan voittoon

HELSINGIN SANOMAT

o Naisparit ja yksinidiset saavat hedelmoéityshoitoja vastakin

» Salliva linja voitti ddnestyksessd, paitos tuskin muuttuu jatkokasittelyssa

ILKKA

o Seindjokelainen Foodwest ehdolla elintarvikeklusterin vetdjaksi

KALEVA

« Hedelméityshoito laillistetaan / Enemmist6 pohjoisen kansanedustajista
olisi kieltdnyt hoidot yksindisiltd naisilta ja lesbopareilta

SAVON SANOMAT

« Vaaliremontti hallituspéytaan

o Vaalialueet: Keskusta ja kokoomus kannattavat demareita innokkaammin
uudistusta

TURUN SANOMAT

« Ensi talvena sahkon kéyttod saatetaan joutua rajoittamaan

o PVO:n TIMO RAJALA VAROITTAA JOPA POIKKEUSLAIN TARPEESTA

ILTALEHTI

» Kokoomuspomoa epiillddn parituksesta

» Mustasukkaisuutta ja riitoja "Rakastuin vadraan ihmiseen”

ILTA-SANOMAT

« Paritus- ja pahoinpitelyepiily / Puoluepomon SEKSISKANDAALI!

« Virolaisella naisystévalla valenimi

Metro ja UL100 eivit ilmesty lauantaisin.

7.ja 8.10.2006

YLE radio Piivin peili

 Laimean kampanjoinnin arvellaan latistavan Latviassa meneilladn olevien
parlamenttivaalien ddnestysintoa

RADIO NOVA

« EU:n tasa-arvoministerit haluaisivat suuryritysten hallituksiin lisdd naisia

YLE TV-UUTISET klo 20.30

« Kansainvilisesti tunnettu vendldinen toimittaja Anna Politskovskaja
surmattiin kotitalonsa rappukéytavissa Moskovassa

MTV3 Kymmenen Uutiset
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« Tsetseniaa puolustanut toimittaja Anna Politskovskaja on surmattu

AAMULEHTI

« Teollisuusjohtaja vaatii ty6td tunnin lisda paivassa

« Tyo: Teknologiateollisuuden tyonantajapoliittisen tyoryhmén puheenjohtaja
Stig Gustavsson on huolissaan, kun suomalaiskoneet seisovat tyhjan
panttina

HELSINGIN SANOMAT

o Suomelle kiitosta EU-puheenjohtajana

» Tutkijat kehuvat Libanonin-kriisin hoitoa

» Kokoussuman turvallisuusjarjestelyt maksavat odotettua enemmén

ILKKA

o Taytyy olla rohkea halu tehda historiaa

KALEVA

o Tarja Cronberg / Lisdydinvoima hylattava

o Uuden hallituksen valittava selked linja uusiutuvan energian puolesta

SAVON SANOMAT

« Mainonta tunkee tv-ohjelmiin

o Televisiodirektiivi: Euroopan Unioni saattaa sallia tuotesijoittelun
ujuttamisen ohjelmien sisddn. Lastenohjelmat ja uutiset kuitenkin
suojattaisiin

TURUN SANOMAT

« Avun tulo saattaa kestdd kohtalokkaan kauan

« Ambulansseja on liian vihin nykyisiin halytyskuljetuksiin

IL, IS, Metro ja UL100 eivit ilmesty sunnuntaisin.

Paauutisten otsikot: vuoden 1996 otos

30.9.1996

AAMULEHTI

« Sairaanhoitajille eettiset ohjeet

« Suomen sairaanhoitajaliitto vaatii, ettd laitoksiin perustettaisiin eettisid
neuvostoja

HELSINGIN SANOMAT

o Netanjahu ja Arafat huippukokoukseen / Israel ja palestiinalaiset
neuvottelevat rauhan ehdoista
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ILTA-SANOMAT
« Villisikoja eksyi keskelle Helsinkié

5.11.1996

AAMULEHTI

« Yrityskauppojen valvontaan tulee laki / Kauppa- ja teollisuusministeri
Kalliomaki saanee lakiluonnoksen kasiinsa vuodenvaihteessa

HELSINGIN SANOMAT

o Zairen tutsijoukot julistivat tulitauon / Kapinallisten komentaja uhosi
voitontahtoa Gomassa

ILTA-SANOMAT

o Vauvakuumetta Eduskunnassa / HE ODOTTAVAT VAUVAA

30.10.1996

AAMULEHTI

« Nato voi laajeta usealla kierroksella

o Puolustusministeri Anneli Taina ei pelkda ovien sulkeutuvan Suomen edesti
yhden kierroksen jélkeen

» Naton péésihteeri Javier Solana tdnddn Suomeen, superkumppanuudesta
odotetaan tarkkoja tietoja

HELSINGIN SANOMAT

o Ala- ja yldasteen raja aiotaan poistaa kouluista

o Uutta, luokatonta peruskoulua kokeillaan joissakin kunnissa

ILTA-SANOMAT

¢ 12-vuotias Jarkko ddnesti eduskuntavaaleissa

o Adnestyskortti kuului pojan 48-vuotiaalle tidille

24.10.1996

AAMULEHTI

« Erikoishoitoon pdisy vaikeutuu

o Pirkanmaan terveyskeskuslddkareitd kehotetaan pidéttyvyyteen ldhetteiden
kirjoittamisessa

HELSINGIN SANOMAT

« Viinarajoille ehki / viiden vuoden jatko

« EU tarjosi Suomen tiukoille tuontirajoituksille lisdaikaa

« Vastineeksi Suomi voi helpottaa nopeasti viinintuontia
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ILTA-SANOMAT
o Taidetta vai eldinraakkaysta?
« ROBOTTI JAHTAA kalkkunoita galleriassa

18.10.1996

AAMULEHTI

« Jeltsin erotti kenraali Lebedin

« Potkujen pelétddn johtavan taas sotaan Tshetsheniassa
HELSINGIN SANOMAT

« Presidentti Boris Jeltsin erotti Aleksandr Lebedin

o Suuttunut Jeltsin ilmoitti padtoksestddn suorassa tv-ldhetyksessa
ILTA-SANOMAT

« Koululaisliiga pani huumevoitot VIINAAN JA NAISIIN

12.10.1996

AAMULEHTI

 Nobel-komitealta tuomio Indonesialle. Rauhanpalkinnon saaneet miehet
ovat arvostelleet Suomen asevientid Itd-Timoria miehittavddn Indonesiaan

HELSINGIN SANOMAT

o NESTE VAHVISTI 495 MILJOONAN TRADING-TAPPION

o Alkuvuoden tulos romahti miinukselle mutta porssikurssi vahvistui hiukan

ILTA-SANOMAT

 Ndin muoti nyt maarda: RUMA ONKIN KAUNIS

6.10.1996

AAMULEHTI

o LAITTOMAT LAAKKEET LIIKKUVAT INTERNETIN KAUTTA
SUOMEEN

o Yritykset myyvit tietoverkoissa jopa ddrimmadisen vaarallisia AIDS-
ladkkeita.

HELSINGIN SANOMAT

o Uusi perussopimus eteni EU:n huippukokouksessa

o Paaministeri Lipposen mukaan my®os tyollisyys otetaan huomioon

Ilta-Sanomat ei ilmesty sunnuntaisin.
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